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OD AUTORA

Znana jest historia o pewnym literacie, keéry lubit podrézowaé: ,Kiedy mam ochote
zwiedzi¢ jaki$ kraj (méwil), a nie mam pieniedzy, sporzadzam ksiazke z opisem tego kra-
ju, a za uzyskane honorarium jadg¢ sprawdzié, czy tam jest w istocie tak, jak ja opisalem”.
Nie zupelnie to samo, ale co$ podobnego méglbym powiedzie¢ o swoich studiach lite-
rackich. Zwykle pisz¢ o czyms$ artykul, a potem zaciekawiony przedmiotem rozczytujg
si¢ w dokumentach, monografiach i sprawdzam, czy jest tak, jak ja pisalem. Dos¢ czesto
mam t¢ pocieche, aby stwierdzi¢, ze wlasnie jest tak samo.

Tak bylo z Adamem Mickiewiczem. W pare tygodni na zaproszenie wydawcéw na-
pisatem przedmowe do nowego wydania Dzief poety. Wywotala ta przedmowa zywe po-
lemiki. Otéz zaciekawiony tematem, mimo ze post festum, brnalem dalej, nie moglem
si¢ oderwad, figura Mickiewicza przykuwala mnie; zarazem coraz bardziej umacnialem
si¢ w przekonaniu — wyrazonym juz w mojej Przedmowie — ze ze wszystkich naszych
wielkich jest on najmniej znany. Ucharakteryzowany na bozka, upraszczany i naciggany
na wszystkie sposoby, traci on — dla ogélu przynajmniej — swa wieloplanowo$¢, swoja
glebie i bezposredniodé, ktére go czynig kopalnig niespodzianek i zagadek. Stal si¢ raczej
sztandarem niz czlowiekiem. Otéz dzigki niezmiernej uprzejmosci dyrektora Biblioteki
Krasiniskich, pana Jana Muszkowskiego, ktéremu pozwalam sobie na tym miejscu ztozy¢
serdeczne podzigkowanie, dostalem w rece pewne dokumenty, rzucajace moim zdaniem
nowe $wiatlo na cal epoke zycia Mickiewicza, jak rowniez na osobliwy stosunek oficjal-
nej nauki do naszego najwickszego poety. I z rozméw, jakie mialem w tym przedmiocie,
z listow, jakie otrzymalem, zyskalem prze$wiadczenie, ze istniejg u nas dwie wiedze: jed-
na urz¢dowa, druga prywatna, przekazywana sobie migdzy fachowcami na ucho. Powie
kto$, ze nie kazdy szczegdt zycia wielkiego czlowieka jest réwnie wazny i rownie potrzeb-
ny; zapewne, ale w decyzji o tym muszg rozstrzyga¢ wzgledy istotne. Nie moze historia
literatury zmienia¢ si¢ w hagiografi¢. A i ta hagiografia tez bywa ciasno pojeta: czyz nie
najwickszym tytulem chwaly $w. Augustyna s3 wlasne jego Wyznania? W zyciu wiel-
kiego czlowieka najpodnio$lejszym widowiskiem jest ciagly dramat jego zycia, nie za$
sztucznie przez zbyt cnotliwych biograféw stworzona harmonia. Pod tym wzgledem pa-
nowaly u nas — zapewne wskutek nieszczgsnych warunkéw naszego bytu narodowego —
dziwne pojecia. Nie dalej jak wezoraj opowiadat mi bardzo powazny uczony nast¢pujacy
fake. Ksigdz Kalinka zamierzyl swego czasu napisaé monografi¢ Kosciuszki. W pewnym
momencie swoich badan przerwat je i odstgpit od zamiaru: ,Nie (powiedzial), nie mogg
odbiera¢ narodowi jego ideatu”. Jestem pewien, ze dobry ksiadz Kalinka przesadzal.

Ale nie bede si¢ diuzej rozwodzit nad tg sprawa, bo ona wilasnie jest przedmiotem tych
zebranych w calo§¢ artykuléw pisanych w goraczce poszukiwan lub w ogniu polemiki.
Podpisuje je oto do druku w dniu jedenastej rocznicy Niepodleglosci, ktéra wszak musi
sta¢ si¢ naszym wyzwoleniem nie tylko politycznym, ale i historyczno-literackim.

Boy

Warszawa, 11 listopada, 1929
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BRAZOWNICY

Datem tym wstepnym rozwazaniom tytul Brgzownicy, poniewaz w dyskusji, ktéra stala
si¢ ich pobudka, raz po raz pojawialo si¢ pytanie — rozstrzygane zazwyczaj w sensie twier-
dzgcym: czy wielki pisarz — w szczegolnosci Mickiewicz — ma zostaé dla nas ,,posagiem
z brazu”. Wynika stad dla mnie jedna oczywisto$¢é: mianowicie, ze krytyk czy historyk
literatury powinien by w takim razie odby¢ praktyke brazownicza; w przeciwnym razie
i w tym brazie bedzie fuszerowal. Brazowa ta dyskusja urodzita si¢ z mojej ksigzki pt.
Ludzie zywi, przede wszystkim za$ z artykuliku Mickiewicz a my, bedacego przedmows
do dziet Mickiewicza w wydaniu Biblioteki Arcydziet Literatury.

Pragne rozwazy¢ niektére punkty tej dyskusji; w tym celu wydaje mi si¢ bardziej
taktyczne nie zaczyna¢ od Mickiewicza. Mickiewicz, to rzecz skomplikowana i wielka;
zacznijmy od prostszej i skromniejszej. W toku tej dyskusji padio kilka razy — réwniez
z powodu mego artykutu — imie Narcyzy Zmichowskiej; otéz sprawa Zmichowskiej
ma tutaj t¢ zalete, ze posiada niejako — z przyczyn, ktére zaraz objasni¢ — wartosé
eksperymentu. Méwmy tedy o Narcyzce; tym bardziej, ze na jej temat sformutowal pod
moim adresem p. Henryk Bezmaski bardzo konkretne zarzuty w odpowiedzi na artykut
Karola Irzykowskiego (Naprzdd) pt. Odelgiwanie literatury. Odtracajac z lekcewazeniem
moja probe ozywienia gleboko zapomnianej pisarki, p. Bezmaski pisze:

Dla czytelnika polskiego byla i jest, i da Bég, ze diugo jeszcze bedzie
wielkg poetke i obywatelkg. W jakim stanie znajdowal si¢ jej system nerwo-
wo-seksualny, co to kogo obchodzi poza jej najblizszym otoczeniem? Moze
to by¢ przedmiotem sensacji, awantury literackiej, na ktérej ten czy éw wy-
dawca motze zarobi¢. Wartoci literackiej nie ma to zadnej.

Mogg si¢ tylko cieszy¢, e w piSmie tak cz¢sto pomawianym o bezboino$é, jak Ro-
botnik, zatatwia p. Bezmaski sprawe owym cnotliwym i staropolskim ,da Bég”; gdyby
jednak uwazniej czytal méj artykut o Zmichowskiej, dowiedziatby si¢ z niego, ze wlasnie
zupelne zapomnienie ,poetki i obywatelki”, dla ktérej ja wyniostem z domu osobliwy
kult, bylo przyczyna mego zajgcia sig jej osoba. I oto pozwolg sobie przedstawi¢ rezultat,
majacy, jak rzeklem, charakter wreez eksperymentalny: w pare tygodni po moim arty-
kuliku otrzymatem propozycje napisania przedméw do trzech utworéw Zmichowskiej,
ktére ksiegarze sktonni byli wydaé: przy dwéch polozono moja przedmowe jako warunek
podjecia wydania. Czy to powiesé? i Biata rdza jui si¢ ukazaly, Poganka ukaze si¢ nieba-
wem; wydanie nieznanych listéw pisarki jest w toku. Przedtem mimo obchodéw, rocznic
ani jednego tomu jej pism nie bylo w ksi¢garniach. Zapewne, ,wydawca moze zarobic”,
jak z lekcewazeniem pisze pan senator; ale to juz jest, wyznajg, oryginalny sposéb pa-
trzenia na literature, przy keérym istnienie dziel na rynku ksiegarskim — a tym samym
w rekach publiczno$ci — jest rzeczg uboczng, rzecza, o ktorej mowi sie z taka wzgarda!
Pan Bezmaski lekcewazy tak nietrwaly rzecz jak papier, jest zdecydowanym brazowni-
kiem; ale braz ma t¢ wlasciwo$é, ze jest bardzo niewygodny do czytania. Celebrowano
koto Zmichowskiej pot wieku bez skutku; wystarczyto przeméwi¢ ludzkim glosem, aby
ja zbudzi¢ do zycia. Niechze wigc pan senator zastanowi si¢ troche: skoro odsgdza moje
poczynania od ,wszelkiej wartosci literackiej”, niech im przyzna warto$¢ choé¢ praktyczng
i niech powie sumiennie: kto lepiej stuzy sprawie pisarzy, czy ten, ktéry im daje nowe
zycie i odnawia ich przymierze z czytelnikami, czy ten, kto bezmyélnie macha kadzielnica
przed starym, zakurzonym posgzkiem?

*

To tradycjonalistyczne wystapienie patriarchy socjalizmu dowodzi, jak gleboko wzart
sic nam w krew zbozny frazes. Faktem jest, ze czy to wskutek naszych narodowych wta-
$ciwosci, czy bardziej jeszcze wskutek wiekowego pijarsko-jezuickiego wychowania, czy
wskutek tragicznego zagmatwania naszych kolei dziejowych, stosunek nasz do naszych
pisarzy stal si¢ odmienny niz gdzie indziej. Wszystko pod katem krzepienia serc, zbu-
dowania narodu, miodziezy... Socjalisci odziedziczyli to po ,konserwie”. I szczescie to
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prawdziwe dla nas, ze los dal nam pisarzéw dosy¢ bogobojnych; inaczej nie nastarczyli-
by$my z zalgiwaniem. Niedawno odezwaly si¢ glosy, ze czas skoriczy¢ z legends, jakoby
Przybyszewski pijat kiedy wodke! Coz za szczgscie, ze nas Opatrzno$é nie pokarala ta-
kim poets jak Villon! Swiezo mialem w reku nows literature Villonowska: La psychose
de Villon itd. Czy byl degeneratem, czy tylko zwyklym opryszkiem — oto pytania, jakie
padaja dokota jednego z najwickszych poetéw Francji. I ilez stracilaby jego slynna Balla-
da wisielcdw, gdyby$my nie wiedzieli, ze byla napisana przez storturowanego na $ledztwie
poete niemal u stép szubienicy, ktéra go cudem omingla. Ponure zycie Villona — to
integralna czg$¢ jego poezii.

Nie mamy — na szczedcie czy na nieszczescie, — takich klopotéw. Méwig: ,na nie-
szezgscie”, bo nie miatbym nic przeciw temu, gdyby ,Hipek Wariat”, skoro juz musi by¢
bandyta, wydal w czasie urlopu wspanialy tom wierszy. Mamy w literaturze na ogét bar-
dzo zacnych ludzi. Mozemy zglebiaé ich zycie z podziwem, z uwielbieniem, w kazdym
za$ razie z usprawiedliwiong i zywg ciekawoscig. Jezeli nauka bada wydzielanie gruczoléw
trawiennych u pchly, jakze mozna zabroni¢ ludziom, aby si¢ interesowali wszystkim, co
o$wietla zycie psychiczne ich geniuszéw? Czy to geniuszom co$ ujmuje? Przenigdy. Ni-
gdy nie bylo tak silnego pedu jak dzi$ do poznawania zycia wielkich ludzi. Zrozumiano,
ze te zywoty to najciekawsza powie$¢, najwspanialszy dramat — dramat ducha — ale na
to trzeba dotrze¢ do istoty tego dramatu, nie za$ przyrzadzaé z niego dydakeyczne Wie-
czory pod lipg. Wszystko to sg rzeczy gdzie indziej tak dawno rozstrzygnicte, ze nie ma
o nich dyskusji.

Ale i u nas, c6z za osobliwa sprzecznos¢, cdz za paradoksy! Umiera wielki pisarz: wy-
daje si¢ jego listy. Przez pietyzm. Ale cytowal te listy, opieraé si¢ na nich, jest zbrodnia:
kto zyw podnosi krzyk: ,Niech zostanie z brazu!”. Po kiegoz tedy licha wydawaé te li-
sty, skoro do nich nie wolno zagladaé¢? Wszak te stany ,systemu nerwowo-seksualnego”
Narcyzy, ktére — powiada pan senator — nikogo nie obchodza, wyjete s3 z jej listow.
Idzmy dalej: sg listy, gdzie jeden pisarz méwi o drugim. Znéw — zdaje si¢ — nie wolno
cytowaé. Bo, ostatecznie, co ja uczynilem, zem narobil tyle skandalu? Czym wynalazt ja-
kie$ nieznane a podejrzane dokumenty? Alez nie! Cytowalem po prostu ustepy z listow,
wydanych przez... pietyzm dla wielkich pisarzy.

Ja sadzg, ze trzeba whasnie o tych rzeczach méwié, ze trzeba je oswietlad. Bo inaczej,
c6z pomysli nieprzygotowany czytelnik, gdy przeczyta dytyrambiczny zywot Mickiewicza,
niemniej dytyrambiczny zywot Krasiniskiego, a potem to, co jeden z nich méwi o drugim?
Whasnie zadaniem historii literatury jest dyskutowad, wyjasniaé, godzié sprzecznosci, a nie
wstydliwie ignorowaé to, co jest wlasnoscig publiczng.

Nie tykaé poufnych szczegbléw zycia, powiada p. Lorentowicz, ale wglebiaé sic w sa-
mo dzieto. Ale whasnie dla poznania tych poufnych szczegdléow zycia — jako nieoceniony
komentarz do dziela — wydaje si¢ listy wielkich ludzi. Zaléicie panowie protest przeciw
ich wydawaniu: ale nie, wydajecie je sami i poczytujecie to sobie za zastuge; a krzyczycie,
kiedy kto$ robi wlasciwy uzytek z waszej pracy.

Nie tyka¢ szczegbléw iycia! Czy to zarty? Alez od dziecka wbijano nam je w moézg,
zyciorysy wielkich ludzi stanowia w szkole potowe nauki literatury. Pét roku kutem dro-
biazgowy zywot Mickiewicza! Co najwyzej tedy chodziloby o to, aby powtarza¢ i przezu-
wad wcigZ te same uswiecone bajeczki, nie prébujac ich o$wietla¢ na nowo.

*

Bardziej tolerancyjne stanowisko zajat p. Zdzistaw Debicki. Nie ma nic przeciw moim
ywatpliwo$ciom, rozciekawieniom i niepokojom”, ale uwaza, ze niewlasciwym dla nich
terenem jest przedmowa do dziet poety. , W przedmowie takiej (pisze) powinien on staé
raczej jak posag z brazu, po dawnemu”.

Po dawnemu; ale po jakiemu dawnemu? Bo ja sam pamigtam juz tych dawnoéci kilka.
I posag z brazu, ale jaki? Bo tez bylo ich juz wigcej. Znany jest (prywatnie) historykom
literatury fake, ze Stanistaw Tarnowski, bedac w Paryzu, zaklinal Wladystawa Mickie-
wicza, aby zniszczyt wszystkie dokumenty dziatalno$ci ojca z epoki , Trybuny Ludéw”.
Dla Tarnowskiego byly to dokumenty hariby; chodzito mu o to, aby Mickiewicz pozo-
stal ,po dawnemu jako posag z brazu”. W imig tej samej zasady p. Adam Krzyzanowski
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protestowal przeciw ,wygrzebywaniu” zapomnianych pism poety. Ilez zresztg z pewno-
$cig naniszczono dokumentéw w imi¢ tej zasady! Znam list, w keérym kto§ odmawia
Whadystawowi Mickiewiczowi powierzenia dokumentéw, zarzucajagc mu ich falszowanie.
Przez pietyzm oczywiscie. Ale co znaczy to stowo? Pamigtam czas, gdy socjalisci w Krako-
wie skladali u stép pomnika pierwsze wierice; inni uwazali to za bluznierstwo, wéwczas
wlasnie zadano niszczenia dokumentéw pozwalajacych poméwi¢ Mickiewicza o socja-
lizm. Bylo to kalaniem posagu z brazu. Sadz¢ tedy, ze kaidy fabrykowal sobie ten posag
z troszke odmiennego brazu. I jezeli nawet staniemy na stanowisku brgzowniczym, mo-
zemy przyjaé, ze od czasu do czasu posag z brazu ulega przelaniu. Przypu$émy, ze obecnie
jeste$my w fazie takiego przelewania posagu.

Ciekawe jest, ze gdy tylu mniej lub wigcej mlodych zajeto stanowisko obrony tradycii
(jakiej?), catkowicie po mojej stronie stanal sedziwy Czestaw Jankowski. Glos jego jest
tym bardziej dla mnie cenny, ze wyszed! z samego serca drazliwego kultu Mickiewicza,
z serca Litwy, z Wilna, z ust czlowieka, ktéry z pewnoscia nie mniej od innych kocha
Mickiewicza ,po dawnemu”. Otéz pisarz ten, ktéry lekko dzwiga siedem z gora krzy-
zykéw na bankach, zaznaczywszy z gory, ze ,nie ma nad Boya-Zeleriskiego wigkszego
wielbiciela Mickiewicza”, osadziwszy laskawie, ze ta przedmowa jest to ,trzydziesci kilka
stronic najéwietniejszych, jakie Boy napisal”, méwi:

Za$ panowie i panie... przygladajacy si¢ — dzi§ — owemu ciggnacemu
ku narodowemu pomnikowi Mickiewicza pochodowi z busolami, sondami,
nieogladanymi dotad nigdy narzedziami, proszeni s3 o nierozdzieranie szat
i zachowywanie mozliwie najheroiczniejszego spokoju. Zadna krzywda, da-
libég, nie stanie si¢ Mickiewiczowi. A wyladowanie krytyczno-analitycznej
energii pokolenia poromantycznego, porozbiorowego, nastgpi¢ musi.

Jest to jakby wiekuiste prawo natury, ktdrego jeszcze nie potrafit zlamaé
zaden z najwigkszych nawet nadludzi.

Oto ideowa kwintesencja mistrzowskiego essai Boya-Zeleriskiego o Mic-
kiewiczu. Z solidnego jest debu, z glebokiej znajomosci Mickiewiczowskie-
go dziela i zywota — tylko mieni si¢ tu i dwdzie opalowo, jakby byt gdzie-
niegdzie, dyskretnie i sugestywnie inkrustowany $mialym, pelnym niespo-
dzianek, a moze kogo irytujagcym modernizmem.

Tak, wyobrazi¢ sobie mozemy, bedzie wygladat — moze juz wzglednie
niebawem — Mickiewicz w rozumieniu i kulcie powojennego naszego po-
kolenia. Nie ,przewarto$ciowany”, brori Boze, lecz przeciwnie, przez $mialg
Jrewizj¢” na nowe dziesigtki lat odrodzony...

Niech mi czytelnicy darujg, ze pozwalam sobie przytoczy¢ tutaj te tak pochlebne
i zaszezytne dla mnie stowa. Ale przyznam si¢ szczerze, ze po kublach obelg, falszéw
i perfidii, jakimi mnie tu i éwdzie ochlapano, przyjemnie mi jest opluka¢ si¢ troche
w tych uczciwych i przyjaznych stowach starego Litwina.

*

Wréémy do naszego brazu. Alez, aby zbrazowié tak zywego czlowieka jak Mickie-
wicz, trzeba by jak kalif Omar spali¢ wszystkie biblioteki, zostawi¢ same posagi. Nie
tylko jego wiasne listy, ale listy, pamigtniki wspdlczesnych. Wzigtem przypadkiem do
rak w tych dniach pamigtniki Michala Budzyriskiego, powstarica z r. 1830, tultacza, przy-
jaciela calej emigracji. Wydat te pamigtniki Jézef Ignacy Kraszewski: podnosi w swoim
stowie wstgpnym warto$¢ tych zwierzen cztowieka ,glebokiego przekonania, sumiennodci
rzadkiej, dobrej wiary nienaruszonej”. Pamigtniki jego (pisze) maja t¢ ,ceche szczerodci,
uczciwosci, rzetelnosci, ktéra im wielkiej ceny dodaje”. Otéz w pamigtnikach tych czytam
nast¢pujacy relacj¢ z epoki towianizmu (I, 289):

Podzielili si¢ ci nowi wyznawcy na kola i odprawialy si¢ sesje petne mi-
stycyzmu, gdzie bracia opowiadali sobie sny i widzenia. Na jednej z takich
sesyj Mickiewicz zawotlat: ,Bracia! Dzi§ ukazat mi si¢ duch Aleksandra I,
cesarza Rosji, i prosil, aby bracia zanieéli modly do Boga na jego intencjy”.
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Juliusz S., antagonista Mickiewicza, i w ktérym odezwala si¢ zytka polska,
podnosi glos po mistrzu: ,A mnie, bracia, ukazal si¢ duch Stefana Batorego
i prosil, abym przestrzegl, izby bracia za zadnym nie modlili si¢ Moskalem!”
Mickiewicz na to porywa silnie za ramie Juliusza Stowackiego, przywodzi do
drzwi 1 wypedza go stowami: ,,Paszot won durak!”.

Wyobrazmy sobie czytelnika, nawyktego patrzy¢ na Mickiewicza ,,po dawnemu” jako
na ,posag z brazu”, gdy znajdzie ten ustgp w pamigtnikach ,rzetelnego czlowieka” —
W glowie mu si¢ pomiesza! I zdaje mi si¢, ze nie przez pomijanie, eliminowanie fakeu,
czy — jak si¢ wzgardliwie powiada — ,anegdoty”, dojdzie si¢ do pelnego wizerunku
poety, ale przez ogarniecie, zrozumienie i stopienie wszystkiego. Dla mnie wlasnie te
tragiczne nieporozumienia, te walki, te bladzenia po omacku, w rozpacznych! mrokach,
te najéwictsze pragnienia wyradzajace si¢ dziwacznie, te tragiczne upiory emigracji, to s3
bodajze najciekawsze karty zycia naszych poetéw.

I jeszcze jedno. Czy wam si¢ nie $ciska serce, gdy czytacie ten opis, podany bez zadnej
animozji, z zupelng prostots, jak Mickiewicz wypycha za drzwi biednego Juliusza z rosyj-
skim wyzwiskiem na ustach? Mnie tak. Bo zwazmy jedno: los tak splatal dzieje duchowe
Mickiewicza i Stowackiego, ze odlewanie olimpijskiego posagu jednego z nich odbywato
si¢ kosztem drugiego. Juz za zycia Mickiewicz zacigiyt na Stowackim, mozna powiedzie¢,
cala wagg brazu; zaciazy! tez na nim i po $mierci. Aby wywyzszyé — i ostoni¢ — Mickie-
wicza, stworzono 6w obraz Stowackiego jako malego, zarozumialego i zawistnego rywala,
niejako negatyw Mickiewicza, satelit¢ jego geniuszu. Taki wizerunek dhugo pokutowal;
i dzi$ jeszcze co$ z niego straszy czasami. Tak wigc w aliaz posagu Mickiewicza weszio
duzo falszu i cudzej krzywdy: krzywdy pisarza, ktdry dzi$ tez upomina sig o... posag z bra-
zu. Czy nie latwiejsza bylaby ta sprawa do rozja$nienia, gdyby si¢ obu bralo jako zywych
ludzi — ludzi oczywiscie natchnieniem swoim przerastajacych $wiat zwyklych istot —
jako dwdch, dajmy na to, pétbogéw, tylko, przez litos¢, nie brazowych bozkéw?

*

Na dowdd, jak uparcie pewne rzeczy pokutuja, pozwole sobie przytoczyé osobliwg
broszure. Jest to dzietko p. Stuckiego pod tytulem Prawda o Stowackim, pod kgtem ry-
walizacji z Mickiewiczem; broszura do$¢ dziwaczna, zawierajaca na czele... sonet do prof.
Kleinera. Autor (w r. 1928!) uwaza za potrzebne upominac si¢ o krzywdy Stowackiego,
ktéry jest ponizany dla Mickiewicza, ,jest poczytywany za heretyka i plugawca, za liche-
go jego nasladowce, piszacego tylko to, co mu podyktowata nikczemna zazdroé¢ talentu
Adama” etc. Nie wchodzg w sens tej obrony, ale fakt, ze mégt si¢ urodzi¢ jej pomyst
i to w tej formie, wydaje mi si¢ do$¢ znamienny. To sg bezpoérednie skutki ,brazowo-
$ci” Mickiewicza. Bo przeciez w literaturze nikt nie jest odosobniony, wszystko si¢ faczy
z sobg. Jakie moina sobie wyobrazi¢, aby jeden byt z brazu, a inni z ciata? To wielka
niesprawiedliwo$¢: w takim razie ten z brazu musi na kazdym kroku tym z ciata guzéw
ponabijaé. Stowacki dotad nosi takie sirice.

Co do mnie, nie tylko nie uwazam, aby trzeba bylo zataja¢ te rysy anegdotyczne, dra-
styczne, ale, wyznaje szczerze, rozkoszuje si¢ nimi. Dajg wyczud puls zycia pod martwy
abstrakejg. Kiedyz np. byloby si¢ ciekawym zycia, atmosfery, jezeli nie tam, gdzie cho-
dzi o czlowieka, ktory wyrazil si¢ caly w dzialaniu, jak Towiarski. Zajrzyjmy do ktérejs
z monografii o Towianskim, znajdziemy pigkne rozprawy o kolumnach duchéw itd., ale
jak wstydliwe i ubogie traktowanie materiatu zyciowego! A teraz wréémy znéw do tych
samych pamigtnikéw:

Pulkownik Kamiriski dziwne miewal halucynacje, ktére sprowadzal na-
tchnieniem umyshu swego poboznymi pie$niami. Miat zwyczaj, a raczej po-
stanowit byt sobie dwie godziny dnia kazdego wyspiewywa¢ psalmy Dawida,
kazgc zonie towarzyszy¢ sobie na fortepianie. Wyobrazit sobie, ze wprzéd
nim byl putkownikiem Kamiriskim, przepedzit jedno zycie na oborze i spel-
nial funkcje krowy. Totez glos jego byt tak ryczacy, ze zona wzbraniala si¢

Yrogpaczny — dzi$: rozpaczliwy. [przypis edytorski]
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towarzyszy¢ mu fortepianem. Mgz sprowadzit Mickiewicza, a mistrz powagg
swoja wreezyt Kaminskiemu laske grubg, méwiac: ,Daje ci moc niepostusz-
ng zong do uleglosci tym kijem przyprowadzi¢”. Byly placze w domu i az
krewny zony, p. Jakub Malinowski, musial tagodnie pomiarkowywaé me-
...

(Przywodzi nam to na pamig¢ 6w list Mickiewicza do Towianiskiego ze Szwajcarii
o Druey’u, ktéry, ,powiedzial raz w rozmowie, ze moze w przeszlym zyciu byl wolem”.
— ,Na koncept to dobre, ale na artykut wiary, to cigzkie”, czyni uwage Krasinski).

Oto mamy ,kolumne duchéw” na co dzien. I recze wam, ze sprawa towianizmu z pew-
nodcig jest ciekawsza i bardziej skomplikowana niz to, co nam z niej pokazujz. Czy mamy
przechodzi¢ do porzadku dziennego nad takimi $wiadectwami wspélezesnych, czy ma-
my uwazad je za falsz lub $wigtokradztwo? Nie sadz¢. Nie znaczy to, aby zawsze wierzy¢
im dostownie, ale nawet gdyby nie byly $ciste, s3 cennym dokumentem, maluja nam,
jak wspolcze$ni na pewne rzeczy patrzyli. Czy sa jakas sprzecznoécia nie do pogodzenia?
Tez nie. Dla mnie przynajmniej, nawyklego do poufalego wgladania w sekrety literatury
francuskiej, to pomieszanie ryséw wznioslych i szlachetnych z komicznymi jest czyms tak
naturalnym! Zyciorys takiego Jana Jakuba Rousseau da si¢ napisa¢ dwojako: komicznie
i patetycznie i oba beda prawdziwe. Tuz przed towianizmem rozwijajacy si¢ saintsimonizm
jest wszak nieprzerwanym pasmem komicznych epizodéw. Znéw widzg, jak z niechecia
wzruszajg ramionami i méwia: ,anegdoty!”. Ale czymze s3 oficjalne zyciorysy, jak nie
ekstraktem anegdot i $wiadectw wspélczesnych, tylko oklepanych i przyrzadzonych pod
katem zbudowania miodziezy?

Nie przekonali mnie tedy nasi ,brazownicy”. Przytoczytem gdzie indziej opini¢ Kra-
szewskiego, wyrazong w r. 1877 o $wiezo wydanych listach Balzaka. Razi go, jako proza,
jako trywialno$¢, jako niedyskrecja wydawcéw to, w czym my dzi§ widzimy przemozng
poezje zycia tego pisarza. I tak ciggle. Duzisiejsze ,bluinierstwa” beda jutrzejszym ko-
munatem lub kanonem, tak samo jak — gloryfikowana dzisiaj — historia rzymskiego
Legionu Mickiewicza byla jeszcze za mojej pamieci skaza na ,posagu z brazu” starannie
ostaniang przez wezorajszych brazownikéw.

Cata ta polemika, prowadzona przez wielu krytykéw z dobra wiarg i z szacunkiem dla
cudzego stanowiska, miafa niestety i swoje strony szpetne, a tak znamienne, ze godzi si¢
je tutaj o$wietlié. Istnieje caly koncern pism zblizonych do siebie politycznie, w ktérych
krytyka rzekomo literacka jest tylko narzedziem; ktére do mistrzostwa doprowadzily
taktyke wobec kazdego, kogo uwazaja za swego wroga. Jedno pismo falszuje cytaty, dru-
gie powtarza juz sfalszowane i wyciaga z nich wnioski, trzecie lzy, czwarte przychwala
obelgom, piate streszcza, pierwsze znéw cytuje piate i tak w kotko. Powstaje z tego taki
splot zlej wiary i falszu, ze go juz sam diabel nie rozplata2. Te metody chcialbym tu —
nie powiem ,napictnowa¢”, bo to jest jezyk moich napastnikéw — ale po prostu za-
notowa¢. Zatem ,Glos Narodu” oglosit z powodu mojej przedmowy dwa felietony pt.
Czy Mickiewicz powinien zosta¢ dla nas posggiem z brgzu? (Céz, u licha, z tym brazem!).
W tendencyjnym i nierzetelnym streszczeniu moich pogladéw posunat si¢ autor tak da-
leko, ie podsungl mi cudzystéw, nie wiem skad wrzicty, jakoby ,Mickiewicz, podobnie
jak Stowacki, przed meka uciekt i godnosci nie mial”. Skad to zaczerpnigto i kto tak
powiedzial, nie wiem; czytelnikom moim nie potrzebuj¢ thumaczy¢é, ze nic podobne-
go w mojej przedmowie nie istnieje ani doslownie, ani w przyblizeniu. Staralem si¢ po
prostu odmalowa¢ w niej stan duszy Mickiewicza, odbijajacy si¢ zreszta w jego listach.

A oto konsekwencje tego urojonego cudzystowu. Jakié pélanalfabeta, ktéry, jak sam
powiada, nie czytal ani slowa z mojej przedmowy, ale przeczytal jej wyciagg w ,Glosie
Narodu”, pisze elukubracje, w ktérej — powolujac si¢ na ten cytat — konkluduje, ze
yhalezaloby Boya wyrznac w pysk i skierowaé do niego wszystkie te epitety, jakie Kmicic
skierowat do putkownika Kuklinowskiego wiszacego w stodole na belce: »Ty rzezimieszku!
ty podloto! ty panie Szelmowski z Szelmowal! ty kutergebo! ty niewolniku!«”.

Na te obelgi — spowodowane falszerstwem cytatu — rzuca si¢ skwapliwie pan Mi-
laszewski w ,Rzeczypospolitej]” i poswicca im radosny felieton, poréwnujac je do sceny
w Podfilipskim, gdy stary Litwin powiada do Podfilipskiego: ,Milcz acan, a to jak zaczne

2rozplgta — dzi§ popr.: rozplacze. [przypis edytorski]
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kué¢ w mor...”. I nie tylko zachwyca si¢ tym, ale zagrzewa opgtarica znaczacym zwrotem:
yekcewaie niespelnione groiby”... A ,Glos Narodu”, od ktérego wyszlo cale to falszer-
stwo, przedrukowuje z entuzjazmem glos pana Mitaszewskiego i tak w kétko...

Wszystko to, to powrdt do epoki juz nie brazowej, ale krzemiennej. Bo pozwole
sobie zwréci¢ uwage zwolennikéw ,brazu” na ujemne skutki tego metalu w dziedzinie
literackiej. Odpadkami tego brazu nabijaja patki patkarze; na tym brazie ostrzy swoja
zatrutg bron $wigtoszek... I kiedy si¢ patrzy na te orgie glupoty i nikczemnoéci rozpgtane
w imie ,pietyzmu’, wolaloby si¢, doprawdy, mniej ,,pietyzmu”, a wiccej prostej uczciwosci.
W kazdym razie godzi si¢ zanotowa¢, jakie formy przybral w Polsce w roku 1929 kult
Mickiewicza...

*

Z nieoczekiwanej strony przyby! tej akeji mimowolny sukurs. Wyruszyt w ,,Pami¢tni-
ku Warszawskim” p. Lechori. Swietny poeta, przy tym autor Rzeczypospolitej Babiriskiej,
Szopki i redaktor ,,Cyrulika”, okazal si¢ na nowym terenie zdecydowanym brazownikiem.
W zapale swoim posunat si¢ tak daleko w swobodzie streszczent mojego tekstu, ze mu-
sialem przesta¢ do ,,Pamietnika” pismo protestujace przeciw podsuwaniu mi podobnych
zdan jak np. ,Boy przedstawia to niepéjécie do wojska jako upadek Mickiewicza” itp.
Skad p. Lechon to wzigl? — chyba z ,Glosu Narodu”, bo ja takich nonsenséw nigdzie
nie pisalem.

Oryginalny w istocie jest ten caly Mickiewiczowski ,zajazd”! Na progu naszego no-
wego zycia, gdy, zdawaloby sie, mozemy si¢ wyzwoli¢ z powijakéw dydaktyki narodowe;j
i zaczg¢ patrze¢ po literacku na sprawy literatury, rozlega si¢ chér: ,Nie tykaé posagu
z brazu!”. T w tym bragzowym polonezie laczg si¢ fantazyjne pary: pan Lechori z panem
Lorentowiczem ($wietna rycina do ,Cyrulika”: pan Lorentowicz jako Podkomorzy, pan
Lechori jako Zosia), senator Posner z panig Heleng Romer... Co$ w tej zgodnej harmo-
nii nie jest w porzadku; trzeba nam bedzie jeszcze powrdcic¢ do tego przedmiotu. Ale na
razie musz¢ ochlona¢ po zamecie, jaki mam w glowie po przeczytaniu rozmaitych sadéw:
gdy np. Irzykowski uwaza, ze przedmowa moja jest ,za madra, za rewolucyjna’, p. Ko-
laczkowski orzeka, ze jest ,wywalaniem otwartych drzwi”. Czy jest za madra, nie moja
rzecza s3dzié; ale z krzyku, jaki si¢ koto tych ,drzwi” uczynil, nie zdaje mi si¢, aby byly
tak bardzo otwarte...

W ODLEWARNI BRAZU

(Drzieje jednego dokumentu)

W przedmowie mojej do Dziet Mickiewicza zaznaczylem przyczyny, dla kedrych Mic-
kiewicz nigdy prawie nie nalezal u nas do ,normalne;j” historii literatury, a przynajmniej
byt w niej na odrebnych prawach. Jest to zupetnie zrozumiate. , Trzeba bylo z Mickiewicza
czynié¢ $wictego, to bylo w interesie narodu”, tak ujeto t¢ rzecz w toku $wiezej dyskusii.
W poprzednim artykule stwierdzitem z kolei reakcje, jaka wywolala ta moja przedmo-
wa, oraz sprzeciwy, jakie padly z wielu i tak réznych obozéw literackich. ,Mickiewicz
powinien pozosta¢ dla nas posagiem z brazu”, orzeczono. Bardzo pigknie. Réwnocze-
$nie jednak legion uczonych prowadzi drobiazgowe badania nad Mickiewiczem, szpera
za najmniejszym strzgpem dokumentu, etc. Jak pogodzi¢ jedno z drugim, jak polaczy¢
braz z zyciem, $wicto$¢ ze swoboda badan i prawem krytyki? ,Nardd ubdstwit Mickie-
wicza... Nie mozna Mickiewicza jako czlowieka bra¢ pod mikroskop... Sa ludzie, ktérych
czcimy, chociaz nie pojmiemy ich nigdy...” oto elokwencja icie ,obchodowa”, dziwna
cokolwiek w pi$mie — jak ,,Pami¢tnik Warszawski” — po$wigconym literaturze. Bo jak
polaczy¢ to stanowisko z istotg nauki, ktéra szuka jedynie prawdy i nie moze przyja¢ ani
frazesowych uproszczen, ani z gory narzuconych konkluzji?

Z tego stanu wynika, zdaje mi si¢, sprzeczno$¢: mianowicie ze jedna droga idg ofi-
cjalne frazesy kultu, a druga — do$¢ niemialo — krytyczne badania; nie taczy si¢ tych
dwoch rzeczy razem, nie stapia si¢ ich w jedno. Dokumenty zostajg w zakrystii, a msza
odprawia si¢ przy oltarzu. Dlatego ze wszystkich naszych pisarzy Mickiewicz jest posta-
cig najmniej moze znang. Raz po raz, kiedy si¢ trafi na wspdlczesne $wiadectwa, uderzaja
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rysy, niemajace nic wspélnego z tradycjonalnym posagiem. Co jest pomniejszaniem, a co
powickszaniem, co jest ozywianiem, a co utrupianiem poety, to kwestia, ktéra niech po-
zostanie sporng, skoro nie mozemy si¢ co do tego pogodzi¢; na razie poprzestaimy na
stwierdzeniu, ze szereg przyczyn skladal si¢ na to, aby pisarz ten byt najwigcej badany,
a najgorzej poznany.

Dzi§ pozwole sobie posunaé si¢ jeszcze dalej i wskazaé na szczegdlng okoliczno$é,
dla ktérej wiedza nasza o Mickiewiczu juz u samych podstaw musiala by¢ skrzywiona
i uposledzona.

Zwazmy, jakimi kolejami idzie zazwyczaj poznanie czlowieka i pisarza. Umiera wiel-
ki pisarz: dzieje si¢ rozmaicie, puscizna jego — skupiona lub rozproszona — dostaje
si¢ w rece mniej lub wigcej powolane. Od tych rak zalezg czgsto losy po$miertne pisa-
rza. Dlugi czas uplyngl, zanim Norwid znalazt Miriama, ktéry jeszcze nie uporal si¢ ze
swoja pracg. Stowacki trafit na Maleckiego, ktéry jeszcze tyle zostawil do roboty swo-
im nastgpcom. Stendhal miat Stryjeniskiego. Puscizna Balzaka rozproszyta si¢ na cztery
wiatry, trzeba bylo calego zycia Spoelbercha de Lovenjoul — i jego $rodkéw — aby ja
zgromadzi¢; a dzieto Lovenjoula prowadzi dalej z jakimz oddaniem Marceli Bouteron.

Ilez trudu, czasu, pochlania zebranie dokumentéw, listéw, wspélczesnych $wiadectw!
Powstaja cale ,kluby” wielbicieli pisarza — Stendhal, Balzak, Goethe — dzielagcych mig-
dzy siebie ogrom pracy, powstaja specjalne pisma. Tak np. wychodzit we Francji dlugo
»Le Molieriste”, az wycisnat wszystkg wiedze faktyczng, jaka mozna bylo zdoby¢ o pisa-
rzu; tak wychodzg dzi$ ,,Cahiers balzaciens”. Ledwo Proust zamknat oczy, juz powstaly
»Les Cahiers Marcel Proust”. I w miar¢ przybywania coraz to nowych faktow, rewelacji,
o$wietlen, wstaje przed oczyma kaidego pokolenia wcigz nowy i weigz fascynujacy — nie
posag z brazu, ale zywy czlowiek.

Takie przygotowawcze prace i badania musza mie¢ za przewodnia gwiazde jedno:
bezinteresowno$¢ naukows. Zebra¢ wszystko, nic nie uroni¢, ocali¢ to, co mogloby ulec
przeinaczeniu lub zagladzie, odkopa¢ bezwzgledng prawde spod nalotéw — oto ambicja,
pasja kazdego badacza.

Rzecz prosta, ze przychodza tu do glosu zrozumiale wzgledy. Sa dokumenty, ktére
nadaja si¢ do ujawnienia natychmiast; inne, kedrych ogloszenie zostawia si¢ nastepnemu
lub jeszcze dalszemu pokoleniu; inne, ktére zostang moze dtugo w archiwach, dostgpne
jedynie badaczom. Jedno musi by¢ pewne: mianowicie, ze zaden dokument nie bedzie
sfalszowany, przeinaczony. Badacz nie ma tu innego interesu niz prawdg.

Stad czgsta sprzeczno$é stanowiska badacza naukowego z rodzing pisarza. Matka Sto-
wackiego, pani Bécu, powierzajac wydawcy kopie listdw do niej, przeprowadzita surows
cenzure, usuwajac wszystko, co chciata. Miala prawo... Nawet na oryginatach starannie
wymazywala niektére nazwiska. Z czasem, posiadlszy autografy listéw, L. Meyet wydat
je w pelnym tekscie. Tez, wedle naszych poje¢ naukowych, mial prawo. To s3 dwa rdine
prawa.

Otdz, gdy chodzi o Mickiewicza, te dwa prady splataly si¢ z sobg w osobliwy, a nie-
bezpieczny dla historii literatury sposéb. Zwazmy bowiem, jak szly te rzeczy. Rychlo po
$mierci poety znalazt si¢ czlowiek, ktéry cale zycie poswigcit pracy zebrania wszystkiego,
co tyczylo poety. Tym czlowiekiem byt jego syn, Wiladystaw. Okoliczno$¢ ta miala zalety
niezmiernie cenne: rzecz prosta, ze syn, wychowany w atmosferze ojcowskiego domu,
$wiadom tradycji, stosunkéw, znajgcy ludzi i sprawy, lepiej niz kto inny mégt spelni¢ to
wielkie zadanie. Ale musialo to mie¢ i swoje strony ujemne. Tendencje najblizszej ro-
dziny a interes nauki sa to — jak rzekli$émy — rzeczy czgsto bardzo réine, czesto wrecz
sprzeczne. Co przewazy, w razie gdy zajdzie kolizja migdzy tymi stanowiskami, tatwo
zgadngl. Nie mozemy wymaga¢ od syna, aby byl bezinteresownym badaczem, wiedzio-
nym jedynie pasja poznawania prawdy; z natury rzeczy stanie si¢ on tym, keéry chceiatby
t¢ prawde ksztaltowaé. Rola syna daje mu zarazem prawa, ktérych nie przyznaje sobie ba-
dacz literatury. Archiwum poety jest dlan archiwum rodzinnym, w ktérym wykonywa3
nieograniczong wladz¢. Gdy zwykly badacz wobec — przypusémy — drazliwego doku-
mentu, poprzestanie na tym, aby go nie ujawnia¢ lub zachowaé do whasciwego czasu, syn
nie zawaha si¢ takiego dokumentu zniszczy¢; i dziala w tym — w swoim rozumieniu

Swykonywa — dzié: wykonuje; sprawuje (wladzg). [przypis edytorski]
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— jako pelnomocnik niezyjacego pisarza. Jest zatem ogromne niebezpieczefistwo, jezeli
wlodarzem wiedzy o pisarzu jest jego syn; jezeli on jest tym, w ktérego rece wszyscy
sktadaja dokumenty. Komplikuje si¢ jeszcze rzecz, jezeli, jak w tym wypadku, dziata on
zarazem jako badacz naukowy.

Ale Wladystaw Mickiewicz byt nie tylko synem i badaczem. Byl to czlowiek, ktéry calg
swoja tres¢ zlozyl w wielkosci ojca, na niej oparl wszystkie swoje ambicje; ojciec byt jego
duma, jego istnieniem, jego — mozna by rzec — ,Kkariera”. Zarazem byl to wyznawca,
Adam byt jego religia. ,Byt u mnie Wladystaw; i c6z, widzg, on chce gwaltem ojca na
proroka wykierowa¢”, pisze w liscie do szwagra Teofil Lenartowicz.

Pomiedzy nami méwigc, drogi méj najserdeczniejszy — pisze znéw do
Darowskiego (1880) — roboty, chociaz wazne, Wiadystawa za podstawe nie
maja milosci, ale pychg i to jest zle... Podziwiam Adama jako poetg, ale go
nie mam za Boga ani nawet za proroka; kocham jako patriotg, ale nie po-
wiem, zeby byl nicomylnym; oddaj¢ cze$¢, ale nie upadam na kolana. Stad,
tolerowany przez pp.4 Levy i Mick. W1, nie szczyce si¢ ich wyraing przy-
chylnoscia...

Nazwisko Mickiewicza bylo dla jego syna atutem politycznym, byto Pismem $wigtym,
bylo orezem w rekach tego ruchliwego i ambitnego czlowieka, ktory wszak niecale zycie
byt owym dobrodusznym staruszkiem opowiadajagcym anegdoty, jakiego znali wszyscy
w Paryzu. I dodajmy jeszcze, ze narodowe znaczenie poety umacnialo jeszcze jego syna
w tych naturalnych apologetycznych tendencjach. ,Ja i Ojczyzna to jedno”, powiedzial
wszak wieszcz. Stad wiedza o nim, wiara w niego staly si¢ skladows cz¢écia patriotyzmu,
a wiadomo, jak drazliwy musiat by¢ patriotyzm w czasie niewoli.

Wszystko to s3 rzeczy zupelnie zrozumiale, ale bardzo odlegle od atmosfery badar
naukowych. Dom Wiladystawa Mickiewicza, jego pracownia, byly kuznia religii Mickie-
wicza raczej niz nauki o nim. Péiniej, gdy nadzieje polityczne zamarly, salon sedziwego
Wladystawa Mickiewicza w Paryzu byt krypta zalobna, gdzie palito si¢ wieczne $wiatlo
przy ciele poety. Kazdy, kto tam wszedl, mial uczucie czego$ grobowego. Charaktery-
styczne bylo, iz kazdego nowego goscia uprzedzano, ze byloby wielkim nietaktem wy-
méwi¢ tam imi¢ Stowackiego...

Otdz trzeba stwierdzi¢ jedno, na co nie do$¢ zwraca si¢, moim zdaniem, uwage: mia-
nowicie ze ten warsztat Wladystawa Mickiewicza, tak odlegly z natury rzeczy od czystych
poje¢ nauki, byt przez dhugie lata centrala wiedzy o Mickiewiczu, byt gléwnym jej archi-
wum. Whdyslaw Mickiewicz rozporzadzal nie tylko zywa tradycja, ale najwicksza iloscia
dokumentéw; on byl tym filtrem, przez kedry przechodzito prawie wszystko.

Zaznaczam jeszcze raz, to wszystko, co méwig, to nie zarzut wobec zastuzonego czto-
wieka, ktéry tak godnie przepedzit zycie w stuzbie posmiertnej wielkiego ojca. Przeciw-
nie, uwazam za rzecz naturalng — mimo ze skadinad dla nauki jakze optakang! — jezeli
Wladystaw Mickiewicz stosowal wobec dokumentéw zasady rodzinne, dynastyczne, pa-
triotyczne — w dwczesnym rozumieniu! — a nie czysto naukowe. I nie powinno nas
zbytnio dziwié, jezeli w niewydanym liScie (rekopis Zakt. Nar. im. Ossol. III, 3656; z te-
goz zbioru rekopiséw wzigto listy Wiadystawa Mickiewicza i pani Capelli) Artur Wolyn-
ski odmawia wrecz Whadystawowi Mickiewiczowi uzyczenia cennego dokumentu i pisze:
ynhikomu bym nie powierzyt rekopisu, nawet kochanemu Panu, bo cig ludzie obwiniajg,
ze dokumenty falszujesz przez obcinanie i przerabianie ustgpéw, ktdre ci sig nie podobajg, ze
dokumenty pozyczone do odpisania zatrzymujesz, a wiascicielowi oddajesz udatne fac-simi-
lia z nadwerezonym tekstem, ze w swoich publikacjach naciggasz jedne fakta, inne zupetnie
pomijasz milczeniem”... Wszystko to, co byloby najci¢zsza zniewagg dla czlowieka nauki,
jakze inaczej musi si¢ przedstawiaé, skoro ten piastun dokumentéw i wiedzy o poecie jest
jego rodzonym synem, a Mickiewicz nie zwyklym przedmiotem badan, ale $wieta Arka
narodu!

Ale trzeba nam blizej przedstawi¢ histori¢ dokumentu, ktéry wspomnialem, a histo-
ria ta moze nam postuzy¢ za powazne memento. Dokument to w istocie pierwszorz¢dnej

4pp. — skrét od Im.: panowie; tu: panéw. [przypis edytorski]
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wagi; jest nim nieznany Pamiginik Zofii Szymanowskiej, pdzniej zony Teofila Lenarto-
wicza. Zofia Szymanowska, przyrodnia siostra Celiny Mickiewiczowej, spedzita w domu
Mickiewiczéw w Paryzu kilka lat i spisala pamigtnik, ktérego celem bylo — jak méwi
— ,zebranie wiadomosci dotyczacych wielkiego rodzinnego pisarza”, zwlaszcza ,z pewnej
zagadkowej epoki w zyciu tego czfowieka”. Po $mierci Zofii Lenartowiczowej pamigtnik
dostal si¢ do rak J. I. Kraszewskiego; potem, czg¢sciowo czy w calodci, znalazt si¢ w rekach
Artura Wolyniskiego, uczonego i dzialacza dla sprawy polskiej we Wloszech. Jakie zresz-
t3 koleje przechodzit rekopis, ktéry kilkakrotnie wedrowat z rak do rgk, trudno jest dzi$
scisle okresli¢. O istnieniu tego pamigtnika swej przyrodniej ciotki wiedzial Wiadystaw
Mickiewicz i — zaniepokojony mocno jego domniemang treéciag — rozwinat wszelkie
starania, aby go dosta¢ do rak. Mialem sposobnoé¢ czytaé i skopiowal arcyciekawy kore-
spondencij¢ toczacy si¢ dokola tego Pamigtnika: widzimy tu niejako Wiadystawa Mickie-
wicza przy robocie, widzimy jego usilnoé¢ i zabiegliwos¢ celem uzyskania dokumentéw,
nie zawsze — zdaje si¢ — po to, aby je zachowad i utrwalié...
Oto list Lenartowicza do Artura Wolyniskiego;

Florencja, 1 pazdziernik 1889

Szanowny i kochany panie Arturze!

W tej chwili odbieram list od p. Wi Mickiewicza, ktéry zatrwozony
wiadomoscia — nie wiem skad powstala — o zamierzonym wydaniu przez
drogiego Pana dzienniczka pozostawionego w papierach po $p. zonie mojej,
Zofii, pozostalych, w ktérym obawia si¢, czy si¢ jakie skandale ublizajg-
ce pamicci jego Ojca nie znajduja, prosi mnie i blaga, abym Szanownego
i kochanego pana obligowal, aby$ z wydaniem si¢ wstrzymal, dopokad nie
przejrzymy, czy tam nie ma nic takiego, co by pamieci Adama i jego rodzinie
ublizato.

Watpi¢ ja bardzo, aby$ dzienniczek ten, u siebie zatrzymany, réwnie jak
i listy do niej czy do mnie pisane publikowal, znam bowiem zanadto do-
brze twoja delikatnos¢, ze gdyby$ mial podobny zamiar, pewnie by$ mnie
zawiadomit. Badz, co badz, poniewaz p. Wladystaw tym jest zaalarmowany,
zmiluj sie, napisz mi stéwko.

Oczywiscie, e ja z gory, bez odpowiedzi drogiego pana wiesci ogloszenia
dzienniczka zaprzeczytem”. (Rekopisy Ossolineum).

W jaki$ czas potem pisze wprost do Wolyriskiego sam Wiadystaw Mickiewicz:

Paryz, 7 rue Guenegaud, 25 listopad 1889

Kochany panie. Posiadasz czgsci Pamigtnikéw ciotki mojej. Serce miafa
dobre, dusz¢ namigtng: widziala czgsto rzeczy, ktdre w rzeczywistosci nie
byly; gdyby dluzej zyla, sad jej o ludziach i zdarzeniach zmienitby si¢. Cho-
ciaz jestem pieni¢znie w cz¢stych tarapatach, wynagrodzitbym chetnie Pana
za koszta poniesione dla nabycia tego rekopisu. Wiem, ze interesownym nie
jeste$ i ze nie w tym trudno$¢ lezy. Nie znajac dobrze faktéw dotknigtych
w tym pamictniku, sadzisz, ze takowe przechowujac, oddajesz ustuge. Tak
nie jest. Niemalo lat i trudéw poswiccilem biografii Ojca mojego i zaden
szczegdl godny potomnosci nie zatre. Piszg teraz obszerne dzielo o moim
Ojcu. Przyslij mi ten rekopis recommandé, napisz mi, co za niego lozyles,
i to ci zwrdce. Kiedy$ rekopis dostanie sie, jak i inne pamiatki po Ojcu, do
Muzeum Mickiewiczowskiego w Krakowie. Jezeli tego wymagasz, rekopis
ci zwrécg, a co do ustepédw dwuznacznych i szkodliwych porozumiemy si¢
razem. Jezeli kochany pan inaczej postapi, zaszkodzi pamicci nieboszezki,
nas bolesnie dotknie i dla tak drobnej satysfakeji i zaspokojenia dzi$ czy
jutro glupiej ciekawosci ludzkiej. Chcialo mi si¢ wyrwaé do Rzymu i z pa-
nem o tym rozméwi¢, ale Rzym tak daleko na moja kieszenl. Lenartowicz
nierozwaznie postapil, wypuszczajac 6w Pamigtnik z rak swoich; zdawaloby
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si¢, ze pol biedy kiedy si¢ do Pariskich dostal, a tu na list méj nie odpisa-
le$. Nie moge, jak swoje zrobi¢, drugiemu zostawiajac na sumieniu dalsze
nastepstwa. Wspomniales’ mi, panie, ze zdrowie twoje nadwerezone, zycze
ci dlugich lat, ale choroba zostawia dtugie godziny do rozmyslar i zdaje mi
si¢, Ze sam na sam wazng t¢ kwesti¢ rozwazajac, przyjdziesz do przekona-
nia, ze droga, ktérg wskazuje jest jedyna wlasciwa. Podobno inna cz¢$¢ tych
pamigtnikéw bladzi gdzie indziej. Przyklad panski bylby i wobec innych ar-
gumentem Stanowczym.

Pozdrowienia facze,

W1. Mickiewicz

Nie poprzestajgc na tym, trafia Wiadystaw Mickiewicz do Wolyriskiego za posrednic-
twem pani Capelli (z domu Dzieduszyckiej), ktora pisze do Artura Wolyriskiego 1 grudnia

1889 r.

(...) Odebratam od pana Mickiewicza list, w ktorym blaga o udzielenie
mu przez pana do odezytania reszt¢ manuskryptu p. Zofii Lenartowiczowej,
w ktérym zapewniano go, ze znajduja si¢ szczegdly skandaliczne, ktérych
ogloszenie narazi¢ by moglo rodzin¢ na niewypowiedziane przykrosci.

Pan Mickiewicz razem z panem rad by si¢ porozumie¢ co do usunigé
periodéw drazliwych, jesli si¢ na to zgodzisz.

Manuskrypt pod stowem honoru w kazdym razie zwrécitby panu; dodaje,
ze gdyby szlo o koszta podrézy pariskiej do Florencji, dokad by Mickiewicz
przyjechal, to on gotéw jest z gory pokryé. W ostatnim razie prosi o kopie
powyzszego manuskryptu, ktéren odczytawszy, z uwagami swoimi odestatby
panu, a za kopiowanie réwniez koszta optaci. Kto§ mu powiedziat, podobno
pan Kallenbach, ze manuskrypt podzielony znajduje si¢ u p. Kraszewskiego
i u pana, idzie wigc jedynie o t¢ czgéé, jaka si¢ u pana znajduje.

Henryka Capelli

Z trzech stron zabiega tedy Wiadystaw Mickiewicz, az wreszcie po tym ostatnim
szturmie decyduje si¢ Wolyniski odpowiedzie¢ mu obszernym listem:

Kochany Panie Wiadystawie!

Przykro mi bardzo, ze nie mogg na razie uczyni¢ zado$¢ jego zyczeniu
i przesta¢ mu w odpisie te ustepy z pamigtnikéw $p. Lenartowiczowej, ktore
dotyczg $p. Ojca jego, bo Pamigtniki te wraz z innymi rekopisami powie-
rzonymi mi do przechowania przez réine osoby, zostaly darowane pewnej
bibliotece pod warunkiem: 1) iz w obecnym stanie opakowania i opieczgto-
wania bedg zachowane do 1915 roku; 2) ze wtedy dopiero beda oddane do
uzytku czytelnikéw, kedrzy beda mogli z nich korzystaé bez zadnego ograni-
czenia, tj. robi¢ z nich wyciagi, odpisy czgsciowe lub catkowite; 3) ze mnie
bedzie przystugiwaé prawo raz do roku w miesigcu lipcu zrobienia rewizji
pakietu czy to osobiscie, czy tez przez ad hoc upowazniong osobe.

Trzeba bedzie czekaé do lipcowego protokotu, aby si¢ dosta¢ do pakietu,
a 1 wtedy zachodzi pytanie, czy mi pozwolg otworzy¢ takowy, a zwlaszcza
robi¢ wyciagi, wbrew zawartej umowie i wypisanemu na pakiecie zakazowi.

Robie starania, aby od Kraszewskich wydoby¢ cz¢é¢ rekopisu niepraw-
nie przez nich zatrzymanego i wystawionego na sprzedaz publiczng; a jezeli
mi si¢ uda odczytaé¢ resztg literackiej spuscizny $p. Zofii, wtedy bede mial
legalny i powazny powdd do zadania otwarcia pakietu i uporzadkowania re-
kopisu, a przy tej sposobnosci da si¢ fatwo uskuteczni¢ odpis o stosunkach
braterskich ojca Paskiego z jaka$ Litwinka, zagorzaly towianks. Stosunki
te s3 opisane nie jako romans ojca Pariskiego z owg Litwinka, ale jako wy-
nik towianizmu, ktdrego wyznawcy uwazali wszystko za wsp6lng wlasnosé.
Bratu Adamowi przypadla w udziale owa Litwinka, tak jak inne siostry do-
staly si¢ innym braciom. Dlatego to nasze Polki nieche¢tnie przystgpowaly
do towianszczyzny i dlatego $p. Zofia nie data si¢ weiagna¢ do niej, pomimo
dlugich zachodéw i namoéw...
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Tre$¢ niniejszego listu powinna kochanemu Panu wyttumaczy¢, dlaczego
nie odpisalem na pierwszy list jego, i ze pod naciskiem natarczywosci jego
musz¢ go jeszeze objasnié, dlaczego nie powierzytbym do rak jego oryginalu
pamictnikéw $p. Lenartowiczowej, gdyby takowy znajdowal si¢ w moich
rekach.

Ojciec Paniski zajmuje podrzedne stanowisko, ze tak powiem, jest ob-
jadnieniem w nawiasie obszernego opisu nauki i prakeyk towiariczykéw,
a zwlaszcza ich sposobu dziatania i kaptowania sobie zwolennikéw. Z tego
wiec wzgledu pamietniki $p. Zofii majg wielkie znaczenie dla naszej emi-
gracyjnej historii i po zawodzie doznanym od $p. Kraszewskiego, nikomu
bym do rak nie powierzyl r¢kopisu, a nawet kochanemu Panu, bo ci¢ ludzie
obwiniajg ze dokumenta falszujesz przez obcinanie i przerabianie ustgpéw
ktére ci si¢ nie podobaja, ze dokumenty pozyczone do odpisania zatrzymu-
jesz, a whascicielowi oddajesz udatne fac-similia z nadwer¢zonym tekstem,
ze w twoich publikacjach naciggasz jedne fakta, inne zupelnie pomijasz mil-
czeniem, aby tym sposobem podnie$¢ zastugi rodzica swojego, a do dzi$ dnia
starzy patrioci wloscy nie moga strawié twego Histoire de la Legion polonaise
en 1848 i dlatego to nie zgodzono si¢, aby w Bolonii znany napis inicjowa-
ny przez nas umieszczony byt na domu Sancha, dlatego to tutaj w Rzymie
chciano suprymowa¢ napis na Via del Povretto i przez dwa lata dreptaé mu-
sialem, aby takowy umieszczono na przeznaczonym domu w zmniejszonych
choéby rozmiarach, dlatego to prof. Santagata — jak mam po temu pewne
dane — opuscit nas, zawidd! i zdradzil, a nawet, mozna powiedzie¢, oszukal,
rozporzadziwszy samowladnie powierzonymi mu funduszami i biblioteks.

Tres¢ niniejszego listu niech postuzy za objasnienie, dlaczego na pierw-
szy list kochanego Pana nie odpowiedzialem i ze teraz czyni¢ to jedynie
pod naciskiem natarczywosci Jego i nalegan hrabiny Capelli i pana Lenar-
towicza, a w przekonaniu, ze dicta clara faciunt amicos, odpowiadam z caly
otwarto$cia i zaufaniem, $ciskam dlonie parskie i tacz¢ wyrazy serdecznego
pozdrowienia.

Zauwazy¢ tu nalezy jedno: cytowany przeze mnie list Artura Wolyriskiego jest to
brulion pelen przekreslen i poprawek. Widocznie cigzko szto Wolyriskiemu wobec Wia-
dystawa Mickiewicza sformutowaé te zarzuty i da¢ odmowng odpowiedz na zadanie tak
z punktu widzenia syna uprawnione, a tak stuszny budzace niepokdj ze stanowiska nauki
i prawdy. Nie wiemy, czy Wolyriski ten list wystal i czy w tej formie. W kazdym razie
istnieja dowody, ze ostatecznie Wolyriski ulegl naleganiom Wladystawa Mickiewicza i ze
mu oddat szacowny dokument, jak o tym $wiadcza te urywki z trzech listdow Wiadystawa
Mickiewicza do Wolyriskiego.

(Paryz, 22 lipca 1890)

Kochany Panie! Ucieszyt mnie list paiiski, mialem zal do pana, mito mi
si¢ go pozby...

(Paryz, 22 lipca 1890)

Drzicki, kochany panie. Od poczatku naszych pertraktacji jedna rzecz
wiedzialem, Ze nie dzialasz powodowany interesem osobistym, i dlatego
przyszlismy do zgody. Syn Kraszewskiego stoi na gruncie czysto komercyj-
nym i dlatego trudno przyj$¢ z nim do tadu; odpisal mi, ze nie moze nawet
udzieli¢ rekopisu, poniewaz jest juz ogloszony w katalogu przedmiotéw do
nabycia po Ojcu...

(Paryz, 12 wrzesnia 1890)
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Prosil pan, abym o posiadaniu r¢kopisu nikomu nie wspominat. Lenar-
towicz pisze, ze mu pan o tym fakcie donidsl; przypuszczam wigc, ze nie
wchodzgc w szczegoly, moge si¢ do jego posiadania przyznawaé?

Zatem Whadystaw Mickiewicz wygral parti¢; dostal do rak upragniony rekopis? Co
si¢ z nim stalo? Czy obawy Wolyniskiego okazaly si¢ usprawiedliwione? Tyle jest pew-
ne, ze slych o tym rekopisie zaginal; bezcenny dokument dla naszej wiedzy o Adamie
Mickiewiczu i historii towianizmu przepadl. Chyba, zeby gdzie byt w prywatnych archi-
wach rodzinnych? Ocalala tylko czgéé, ktdra pozostala w rekach Kraszewskiego i ktorej
Wiadystawowi Mickiewiczowi nie udalo si¢ dostaé. Te znaleziono w pusciznie po Kra-
szewskim, ktérg nabyla w calosci Biblioteka Narodowa w Warszawie. A oto co o tych
pamictnikach zony (catkowitych wéwczas) pisal Teofil Lenartowicz do Kraszewskiego,
tuz po jej $mierci, blisko na dwadziescia lat wprzddy:

Florencja, 8 sierpnia 1870

Miesigc od $mierci mojej drogiej Zofii.

Drogi panie Jézefie! Rozezytujac si¢ w pamigtnikach, odnajduje calg t¢
najpickniejsza dusze, ktérej nikt oprécz mnie nie ocenit. Publikacja tej rze-
czy nie pozostanie bez wplywu na naréd — na kobiety nasze mianowicie.
Ujrza one obraz najcnotliwszej Polki i obraz cierpiel duszy, jakiej zaden
z poetéw naszych nie opisal. Nalezy to drukowa¢ i wydrukuje si¢. Czytam,
a miejsca w opisie domu Adama drazliwe wyrzucam, bo nie dzi$ takie rze-
czy gadag, ale jak umrze to pokolenie, wtedy dopiero. Waham si¢ nawet, czy
catego opisu domu jako nieco skandalicznego nie wypadnie opusci¢. Eotro-
stwo, jakie otaczalo Adama, nie dzi$ powinno by¢ oglaszane. Zyjace figury
podnioslyby wrzask, ktéry by Adamowi chwaly nie dodal. Ot, nieszcz¢sliwy
cztowiek; — o towianizmie ciekawe historie, ale niebudujace.

Wstep do Pamigtnikdw ja pisze, bo¢ chyba do mnie nalezy ten krwawy
obowigzek, a jak tylko skoncze, przesle.

N. B. Prosz¢ Was, drogi panie Jozefie, izbyscie z odbitkéw ksigzke sprze-
dawali wyraznie na korzy$¢: w nedzy zostajacych bez zadnego wsparcia sta-
rych artystéw, jezeli s tacy; a jezeli nie, to na korzy$¢ sierot po Sybirakach.
Ja bowiem uwazalbym taki dochdd za najokrutniejsza obraze mojego zalu,
za dochdd z trumny... Niechze mnie od tego Bég najwyiszy broni! Woj-
na, zdaje sig, iz skoriczy si¢ predko... W czasie pokoju pismo takie jak zony
mojej znajdzie czytelnikéw...

Z umyslem jestem jeszcze jak cztowiek uderzony obuchem; zdaje mi si¢
weigz, ze odjezdzam i wszystko w nieladzie lezy i nie mam na nic glowy...
(Rekopisy Ossolineum 3660).

Nie chodzilo tu zatem o zaden pamflet, ale o szczere i z dobrg wiarg przez jedna
z najblizszych oséb pisane wspomnienia. Autor entuzjastycznych Listéw o Adamie Mic-
kiewiczu jest tu chyba do$¢ niepodejrzanym $wiadkiem. Nasuwa si¢ pytanie, co to sg za
yskandale”, ktérych tak obawia si¢ Wiadystaw Mickiewicz, co to za ,opis domu nieco
skandaliczny”, ktéry, znajac pamietniki, uwaza za wlasciwe opusci¢ Lenartowicz, co to
za ,lotrostwo, ktére otaczalo Adama i ktére nie dzi$ powinno by¢ oglaszane”? Razem
z pytaniem znajdujemy w tej korespondencji poniekad odpowiedz: to ,historie o to-
wianizmie, ciekawe, ale niebudujace”, jak je nazywa Lenartowicz; to — jak wynikaloby
z listu Artura Wolyniskiego — rewelacje tyczace ustroju towianizmu odnoénie do kobiet,
sfowem, strona obyczajowa towianizmu, do dzi§ dnia traktowana przez naszych badaczy
tak nie$mialo i dziecinnie.

Powrdce jeszeze do tej sprawy. Na razie chciatem ujawni¢ fakty $wiadczace wymownie
o tym, ze wiedza o Mickiewiczu od samego poczatku szla innymi torami, niz si¢ tego
dla wszelkiej wiedzy wymaga. Widzimy tu — powtarzam — Wiadystawa Mickiewicza;
widzimy, jak dla zdobycia dokumentu nie szcz¢dzi truddw i starar, w kazdej chwili gotéw
odby¢ nawet dalekie podréze. Po $mierci Lenartowicza pierwszy zjawit sic we Florencji
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(mimo Zze za zycia odnosit si¢ don raczej chtodno), ale celem, jaki mu przy$wieca, moie by¢
réwnie dobrze dokument ocalié jak zniszczy¢. ,Niemalo lat i trudéw poswiccitem biografii
Ojca mojego i zaden szczegdl godny potomnosci nie zatre”, pisze w liscie do Wolyniskiego:
— w stowach tych jasno postawiona jest zasada cenzury; gdyz o tym, co jest ,godne
potomnosci”, pojecia jakze sa wzgledne i zmienne! Z Whadystawem Mickiewiczem nigdy
nie mozna wiedzie¢, kiedy dziala syn, czlonek dynastii, kiedy wyznawca i dziedzic idei,
a kiedy badacz. Nie byloby w tym nieszczescia, dopdki chodzi o interpretacj¢ $wiadectw,
ale kiedy chodzi o same dokumenty, musimy si¢ zapyta¢, jak rozlegla byla dzialalno$¢ tej
cenzury? Oskarzenie w liscie Artura Wolynskiego jest powazne, a mamy raczej powody
sadzi¢, ze usprawiedliwione. I z tego punktu widzenia trzeba bylo przypomnied, ze ta
yodlewarnia brazu” na posgg Adama to byla przez pét wieku centrala wiedzy o poecie,
przez ktéra przechodzita wigkszos¢ dokumentéw.

Chodzito mi zatem o to: w wiedzy naszej o Adamie oprocz cenzury wyniklej z je-
go przebdstwienia, z tego, ze zawsze byl czym$ odrebnym w naszym piSmiennictwie,
a studia nad nim czym$ poérednim miedzy hagiografig a historig literatury, weszla w gre
jeszcze i cenzura faktyczna, tyczaca samych zrédet i dokumentéw. I jezeli biografowie
Mickiewicza skarzg si¢, ze cale epoki w jego Zyciu sg tak malo znane, tak zagadkowe, czy
przyczyny nie trzeba by szukaé w tej wlasnie przez dziesigtki lat metodycznie wykonywa-
nej cenzurze? Ile ona szkéd wyrzadzila, w jakim stopniu da si¢ je naprawié, bytoby dzi$
pilng rzecza do rozpatrzenia. Co znajduje si¢ w prywatnym archiwum Mickiewiczow-
skim? Czy niepozadane $wiadectwa zniszczono, czy tylko je chowano — oto donioste
pytania.

Chodzitoby tylko o ustalenie zasadniczego stanowiska. Jezeli bowiem idzie o zacho-
wanie ,posagu z brazu” w takim razie moze i t¢ cenzur¢ powinno si¢ uznaé za zbawienng
i pozadang! Niszczenie dokumentéw byloby naturalng konsekwencja tego stanowiska.
Eaczenie natomiast tego ,brazownictwa’, jak je nazwalem, z prawami krytyczno-literac-
kich badan zawsze wyda co$ bardzo niepelnego, co$ zaklamanego, falszywego. Albo —
albo. Nauka, ktérej sic odmawia prawa do ,mikroskopu”, nie moze by¢ nauka; nauka,
ktdrej si¢ z gory chee narzuci¢ uswiccone konkluzje, tez nie moze by¢ nauka. Trzeba si¢
zdecydowad, czy si¢ chee beczed godzinki pod pomnikiem Mickiewicza, czy tez naprawdg
poznawa¢ ten najwickszy i najciekawszy fenomen, jaki byt w polskim zyciu.

TAJEMNICE PAMIETNIKA ZOFII SZYMANOWSKIE]

Przedstawilem starania Wladystawa Mickiewicza okoto zdobycia pamigtnika ciotki, ktd-
ry wedle poglosek mial zawieral ,skandale” o Adamie Mickiewiczu, wedle $wiadectwa
Lenartowicza szczegdly o towianizmie ,,ciekawe, ale niebudujace”, wedle za$ listu Artura
Wolyniskiego szczegdly ,stosunku Mickiewicza z jaka$ Litwinky”, ,jako wynik towiani-
zmu, ktérego wyznawcy uwazali wszystko za wsp6lng wlasno$¢”. Rzecz prosta, iz pamiet-
niki te musza by¢ i dla nas niezmiernie interesujace i jedynie ,brazowosci” Mickiewicza
mozna przypisaé fakt, ze si¢ nimi do dzi§ dnia nike nie zajal. Wszakie to jest sprawa
siegajaca w najbardziej tajemnicze mroki towiadszczyzny!

Jak wspomniatem, Pamigtnik ten znalazt si¢ po $mierci Zofii z Szymanowskich Le-
nartowiczowej w dwodch rekach, jedna czgs¢ dostata si¢ po jej $mierci Kraszewskiemu,
ktéry wzigl pamietnik do przejrzenia i — jak to bylo podobno w takich razach jego
zwyczajem — nie zwrdcil; druga cz¢$¢ — nieréwnie wazniejsza — byla u Artura Wolyn-
skiego. Pierwszg czg$¢ nabyla po Kraszewskim Biblioteka Narodowa w Warszawie i ten
rekopis jest dzi$ ogdlowi dostgpny. Méwmy zatem o tej pierwszej czedci, ktéra mia-
lem sposobnos¢ czyta¢ i ogladaé w rekopisie. Najpierw pare stéw o autorce. Zofia Szy-
manowska byla przyrodnia siostrg Celiny Mickiewiczowej, gdyz ojciec Celiny i Heleny
(Malewskiej), a maz Marii, stynnej pianistki, rozwiédlszy si¢, ozenit si¢ powtérnie z pan-
n3 Mlodzianowska. Zofia byta malym dzieckiem, kiedy stracila ojca. Starannie chowana,
raczej zdradzajaca talenty do sztuk niz do nauk, Zofia ksztalcila si¢ w muzyce i malar-
stwie. Jako mlodg pann¢ matka zawiozla ja do Drezna dla dokonczenia edukacji. Majac
lat dwadziescia, stracita matke; po czym postanowila wyjecha¢ zagranice celem poswigce-
nia si¢ malarstwu. Osiadta w Dreznie w r. 1848, niebawem przeniosta si¢ do Paryza, gdzie
zamieszkala w domu Mickiewiczéw. Dluzszy czas spedzita we Wioszech jako towarzyszka
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i opiekunka corki Mickiewiczé6w, Marii. Z Marig tez — juz po $mierci obojga Mickie-
wiczéw — mieszkata w Rzymie, gdy ja poznal Teofil Lenartowicz. ,W Rzymie jest tu
panna Szymanowska, zacna dusza, do ktérej na emigrancka pogawedke czasem zachodze;
jesli mi kiedy zabrzdaka na fortepianie, to cata moja rado$¢...” pisze poeta do Kwiatkow-
skiego 1 stycznia r. 1860. Malzenistwo to, zyjace o glodzie i chiodzie, bylo zrazu przyjainia
brata i siostry, jak wiemy to z listéw poufnych poety; w r. 1863 wszakie przyszedt im
na $wiat synek, rychlo zmarly. Zofia Lenartowiczowa pracowala w tym czasie wiele jako
malarka, pomagajac swymi zarobkami niezasobnemu i niepraktycznemu zyciowo poecie;
wyrazano si¢ z uznaniem o jej talencie i charakterze. Zmarla w r. 1870.

Ot6z Zofia Szymanowska, natura zamknigta w sobie, sktonna do refleksji i do smutku,
pisata Pamigtnik. Pisala go nawet na pare zawodéw. Istniejacy pamigtnik datowany jest
z Warszawy roku 1854, dokad widocznie Zofia na jakis$ czas z Paryza przybyla. Wspomina,
ze zaczela pisaé pamigtnik przed pigciu laty, ale ze ,,dosy¢ juz spora ksiazeczke” zniszezyla;
ypowodem do tego bylo dziecinne jakie$ uczucie, z ktorego sobie teraz sprawy zdaé nie
umie”. Cel tego nowego pamietnika jest inny i $ci$le okreslony: to, co powie o sobie,
ystanowi¢ bedzie maly tylko ustep”; natomiast

celem moim obecnie jest zebranie wiadomosci dotyczacych wielkiego
rodzinnego pisarza; wiadomosci te, tak szacowne dla kazdego dobrego Po-
laka, nie beda dosy¢ doktadne, by catkiem wyjasni¢ pewna zagadkows, ze
tak powiem, epoke w zyciu tego czlowieka; nie dosy¢ weze$nie poznatam
go, nie dosy¢ tez dtugo bawitam w jego kole domowym, azeby wszystkie
pozbiera¢ dowody na poparcie wlasnych spostrzezen i wiadomosci ubocznie
zasicgnionych; wszakze to, co powiem, uzytecznym by¢ moze jako opowia-
danie szczere naocznego a bezstronnego $wiadka. Ze wzgledu na wazno$é
przedmiotu, cheg sama da¢ miar¢ mojej bezstronnoéci, bo cztowiek o tyle
tylko bezstronnym by¢ zdola, o ile dziala i sadzi bez osobistych wyracho-
wanl; zawsze jednak zapatruje si¢ na $wiat z oddzielnego, sobie wlasciwego
stanowiska...

Poniewaz ten ,,maly ustep”, w ktorym Zofia méwi o sobie wynosi przeszlo czterysta
stronic jej do$¢ szerokiego pisma, moina z tego wnosié, jak obszerna byla cz¢é¢ odnoszaca
si¢ do Adama Mickiewicza, owa cz¢$¢, niestety, z wyjatkiem paru stronic, zaginiona.

W czedci, w ktérej méwi o sobie, kresli swoje dziecinistwo, stosunki rodzinne, zasta-
nawia si¢ nad swoim charakterem, opisuje pierwsze dziecinne wrazenia i mysli, mito§¢
do matki i zawdd doznany w pierwszej przyjazni. Byla zawsze sklonna do zadumy i me-
lancholii:

Nigdy nie znalam owej dziecinnej wesoloéci; zwlaszcza odkad mysled za-
czetam, umyst méj zajmowaé si¢ lubial przedmiotami powaznemi, smutne-
mi; rozwingla si¢ przez obserwacje ludzi mizantropia, mimo ze nie doznatam
krzywd od nich. Wezednie zrozumialam ucisk rodzinnego kraju z rozméw
starszych, odtad mito$¢ dla ojczyzny stala si¢ gtéwnym bodzcem dazen mo-

ich.

Niezatarte wrazenie sprawilo na niej powieszenie dwoch miodych ludzi porwanych
blisko granicy w czasie ,,ruchu krakowskiego”.

Pamigtam i czuj¢ dotad bdl, jaki mnie przejat na odglos bebnéw ogla-
szajacych godzing egzekucii; cheiatabym byla schowad si¢ pod ziemig, by nie
slyszed, uciec gdzies na koniec $wiata, aby nie oddychaé tem samem co kaci
nasi powietrzem; byla to chwila, w ktérej pewnie bliska bytam wariacji...

Najsilniej (pisze w dalszym ciggu) poruszyly mnie dzieta Mickiewicza;
jeszcze w kraju slyszalam wymawiane ze czcig jego nazwisko i przejelam
si¢ dla samego nazwiska czcig ogblng, wiedzac o Mickiewiczu tyle tylko, ze
wielkim jest pisarzem i potgpionym u rzadu: ten ostatni wzglad szczegdl-
niej dostatecznym byt, azeby obudzi¢ u mnie instynktowne dla Mickiewicza
uwielbienie...
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W domu mato méwiono o Mickiewiczu, juz i tak Igkajac si¢, iz powinowactwo z po-
etg moze $ciaggnad na rodzing podejrzenie u whadz; kiedy Zofia zaczela czytaé jego utwory,
lektura ta wprawiala jg w stan egzaltacji; nie utwory milosne, bo w tych, jak pisze, ni-
gdy nie znajdowata upodobania: ,Milo$¢ kochankéw, gdy si¢ po raz pierwszy nad tem
uczuciem zastanawia¢ zacz¢tam, wydala mi si¢ rodzajem szalefistwa”; natomiast utwory
patriotyczne Adama przejmowaly ja do glebi. Jego samego osobiécie nie znala; siostrg
zaledwie ze pamigtala z epoki swego dziecifistwa.

Obszernie opisuje swoj pierwszy pobyt z matka w Dreinie i postanowienie wyjaz-
du zagranicg po $mierci matki, i nastepny pobyt w Dreznie. Po jakim$ czasie znawcy,
ogladajac jej prace, radzili jej, aby opuscita Drezno, gdzie juz wiccej niczego si¢ nie na-
uczy, natomiast aby udala si¢ do Paryza i do Wioch. Skoro kilka 0séb wyrazito to zdanie,
uwierzyla, ze ,to musi by¢ stuszne”, i po pewnym namyséle zaczgla si¢ staraé o paszport
do Francji, mimo ze miala wrodzong niech¢é do Paryza i raczej bytaby sklonna udaé sig
do Wiloch.

Tu zaczynajg si¢ karty, na keérych dziennik wchodzi w istotng materi¢ swego prze-
znaczenia: styczno$¢ z domem Mickiewiczéw. Niestety natychmiast si¢ urywa, a raczej
brak nam dalszego ciagu. Te karty przepiszg z dziennika w caloéci. Opisuje tedy Zofia
Szymanowska, jak

pomimo t¢ niewytlumaczona do Paryia antypati¢, postanowilam tam
jecha¢ jako do ogniska wszelkiego ruchu intelektualnego, a majac tam sio-
stre, pomimo iz jej wlasciwie nie znatam (gdyz ona, opuszczajac kraj dla za-
$lubienia Mickiewicza, odjechata mnie dzieckiem malym), przeciez osadzi-
tam za rzecz najprostszg przy siostrze w Paryzu zamieszkaé. Gdy objawilam
ten zamiar zyczliwym mnie znajomym, zacz¢li mi najmocniej odradzaé; po-
wiadali, ze gdy si¢ znajdg poséréd zywioléw dziwnych, niewytlumaczonych,
jakie towianizm w domu Mickiewicza zaszczepil, utracg wszelka swobode,
zaniecham nauki, jakiej si¢ poswigcitam, co gorsza, zobacze i uslysz¢ tam
niejedng osobg, ktérej nowe niby i wyisze idee do najniemoralniejszych
czynéw prowadza. To mi méwily kobiety starsze, godne ze wszech miar
szacunku i wiary; miatam dowody ich dla mnie zyczliwo$ci, wigc moglabym
byla im zaufaé, a przeciez nie posztam $lepo za ich zdaniem. Udatam si¢ po
rade tam, gdzie czerpalam od roku sil¢ do zycia; wywolalam wspomnienie
Matki, ona ganita mi zbytnia tatwowierno$¢ co do zlego, jakie na $wiecie
wydarzaé si¢ moze. Wicc powiedzialam sobie, ze przeciez u siostry znaj-
dg¢ opieke, gdyby nawet znalezli si¢ tam tacy, ktdrzy by chcieli spokdj mdj
zaktdcad; zreszty pomyslatam jeszeze, skoro nie mam ani checi, ani usposo-
bienia, aby si¢ zajmowa¢ temi jakiemi$ nadzwyczajnemi rzeczami, ktére sg
(to jest wowczas byly) nad moje pojecie, fatwo o tem przekonam kazdego,
bo zajmowa¢ si¢ bede tylko nauka moja, a w nic innego wdawa¢ ani o nic
pyta¢ si¢ nie bede. Bylo to bez watpienia postanowienie dosy¢ egoistyczne,
ale usprawiedliwia mi¢ po czgéci przekonanie, jakie wéwczas miatam, ze sily
moje nie po temu, aby si¢ zajmowa¢ rzecza, o ktora, jak slyszalam, rozbita
si¢ niejedna wyzsza inteligencja. To wszystko rozwazywszy, postanowilam
ostatecznie zamieszka¢ w Paryzu u siostry; ale wprzéd chciatam wiedzied,
czy jej to bedzie po myéli, bo¢ jak ja jej, tak ona mnie nie znala; a jesliby
tak by¢ mialo, jak niektérzy méwili, ze nauka Towiariskiego zobojetnia-
ta kazdego do zwiazkéw rodzinnych, to i céz by znaczyt u Mickiewiczéw
mdj tytul siostry? A mialam pewne powody wierzy¢ temu, gdyz wiedziatam
od os6b z familii, ze od czasu jak Towiariskiego duch opanowat dom Mic-
kiewiczéw, Celina, co dawniej z rzadka wprawdzie (by nie kompromitowaé
u rzadu) pisywala jednak do blizszych krewnych, nastepnie zerwala catkiem
stosunki listowne z rodzing. Rozsadng wigc z mej strony rzecza bylo napisaé
do siostry z zapytaniem, czy mogg wprost do niej zajechad; i uczynitam to.
Bardzo rychlo odebralam serdeczng od Mickiewiczowej odpowiedz, co mig
naturalnie utwierdzito w powzigtym zamiarze.
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Ale pozostala jeszcze do przetamania trudno$é o paszport: niechgtnie,
prawie wyjatkowo udzielal wtedy rzad rosyjski paszportu do Paryza: od chwi-
li, gdy zrobilam o to podanie, schodzit tydzien za tygodniem, az do paru
miesiecy zeszlo, a nie miatam zadnej odpowiedzi. Wtedy dziwny jaki$ opa-
nowal mnie niepokéj; ja, co przedtem nie tylko obojetnie, ale niechetnie
o Paryiu myslatam, teraz czulam si¢ jaka$ niewidzialng silg tam pociggana.
Nie bylo to uczucie zwykle niecierpliwodci, ktére kazde oczekiwanie i nie-
pewno$¢ wywoluja; nie byl tez to glos serca, obudzony listem serdecznym
siostry, nie, to nie byto zadne z tych uczué; bylo to co$ jakby glos przyzy-
wajacy mi¢ tam, jakby wolanie; a szlam za tym glosem jak z koniecznosci
— 7 obowigzku. Sama sobie nadwczas nie umialam zdaé sprawy z dozna-
wanego uczucia, a udreczona si¢ czutam: raz na przyklad, patrzac na portret
matki (co zwyklam byta czyni¢ w chwilach smutku i walki moralnej), na-
gle ze kzami w oczach i zalamawszy rece, zawolatam: ,Boze, czego ty cheesz
ode mnie?”. Wkrétce potem, nie doczekawszy si¢ urzedowego pozwolenia,
wyjechatam do Paryza; zabratam si¢ z pewng rodzing niemiecks, do ktdrej
si¢ przylaczylam dla przebycia granicy i tak dostatam si¢ do Paryza. Pierw-
sze wrazenie odebrane w nieznanem miejscu sg zwyczajnie (dla mnie przy-
najmniej) stanowcze, nieomylne: otdz na wstgpie do domu Mickiewiczéw,
uderzyt mie jakié$ nietad powszechny, zaniedbanie, rozprzezenie jakies. To
pierwsze wrazenie bylo, wyznaje, przykre dla mnie; ale mie nie zniechecilo,
tylko umocnilo w zamiarze, by si¢ poéréd wszystkiego, co mig otoczy¢ miato,
odosobni¢ niejako, by zachowa¢ wlasng swobodg i sposéb zycia sobie whasci-
wy. Po tem ogdlnem pierwszem wrazeniu doznalam nastgpnie wrazen poje-
dynczych; gtéwne byly nastepujace: Mickiewiczowa, ktéra widzialam wtedy
jakby po raz pierwszy, miala na catej swojej osobie gltéwnie ceche zaniedba-
nia, przygngbienia, co na mnie wywarlo jaki$ obawliwy smutek, a wyznaje
szczerze, nie obudzilo zaufania do nieznanej mi siostry; bo w jej wejrze-
niu, ruchu i calej postaci znalaztam potwierdzenie zdania ogélnego, jakoby
umyst jej pozostawal bledny od owej pamictnej choroby; przeciez rado$¢,
z jakq mnie powitata, okazala mi braterskie jej dla mnie uczucia i pociagneta
mnie ku tej biednej siostrze.

Widok Mickiewicza na razie tez nie obudzil bezwarunkowej u mnie sym-
patii; pierwsze spojrzenie, jakie na mnie zatrzymal, uderzyto mig jaka$ sily
badawczg, egzaminujac; zdato mi si¢, jakby mi¢ on chcial na wskros prze-
niknaé; i w tej chwili powstalo we mnie dra$nigte uczucie wlasnej nieja-
ko wartoéci; postanowilam w duchu mie¢ si¢ na bacznoéci, by zachowaé
we wszystkim wolg, zdanie i czucie wlasne — nawet wobec tego czlowie-
ka, ktérego wielko$¢ uznawalam, a poéwigcenie dla ojczyzny czcitam w nim
i bylabym chciala nasladowa¢, gdybym miata sily i pole po temu. Posréd
dzieci Mickiewiczéw najstarsza corka Marynia jedna zrobila na mnie odreb-
ne a mile wrazenie: wyczytalam w jej jasnem spojrzeniu sympatie szczers,
dziecigey; reszta jej rodzefistwa, tj. siostra i bracia, wydali mi si¢ catkiem
zaniedbani; zdalo mi si¢ w nich widzie¢ jakby dzieci natury — ale natury
jakiej$ dzikiej, metnej, tutaj znéw staneto mi na mysli, co slyszatam przed
przybyciem do Paryza, jakoby Mickiewiczowie, idac za teorig Towiarskie-
go, zostawiali dzieci swoje na lasce bozej, jak to méwig — nie zajmujac si¢
weale rozwinieciem ich umyshu ani jakiemkolwiek ksztalceniem; ze jednak
obok reszty dzieci widziatam Maryni¢, pomys$latam, iz to przeciez musi po-
chodzi¢ w znacznej czgéci i z usposobienia indywidualnego dzieci samych:
zreszta bylam postanowita zawczasu najszczerzej, nie sadzi¢ tutaj o czemkol-
wiek z samego pozoru; czulam, ze przybylam niekorzystnie uprzedzona —
a ze obok tego wrodzona mi byta nieufnoé¢, miatam si¢ na bacznosci prze-
ciw samej sobie, bo matki mojej w tym wzgledzie przestrogi wyryte mialam
zawsze w mysli i sercu, tak jak wszystkie rady od niej odebrane i wszelkie
od niej wspomnienia. Powtarzam wigc, iz pomimo tych pierwszych nie-
milych wrazeri, zamiar mdj pozostania przy siostrze nie zostal zachwiany;
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ale wyznaje, ze po tych spostrzezeniach powstalo we mnie jakie$ uczucie
osamotnienia moralnego, graniczace z oboj¢tnodcia na wszystko, co mnie
otaczalo. Obok tych pierwszych wrazen, o ktérych wyzej méwilam, wspo-
mnie¢ musz¢ o jednem najsilniejszem moze; to wrazenie wywarla na mnie
kobieta obca, tj. nienalezaca do rodziny Mickiewicza — a jednak zajmujaca
w jego domu jakie$ odrebne a poufne stanowisko: zwano ja Ksawera. Opisze
tutaj szczegblowo pierwsze moje z nig spotkanie, bo zejécie si¢ z ta kobietg
w domu Mickiewicza uwazam za fakt wazny: z mojego bowiem chwilowego
z nig zblizenia si¢ wynikly wszystkie dalsze okolicznosci. Pomimo wstre-
tu, musz¢ tutaj wywolaé to, i wiele innych wspomnier; idzie o objasnienie
smutnej przeszlosci.

Po pierwszych z rodzing Mickiewicza powitaniach, siostra moja popro-
wadzita mi¢ do przeznaczonego dla mnie pokoju; byt on na goérze, nad jej
pokojem. Majac i8¢ na schody, rzucitam okiem w goére i zobaczylam na
przedsionku stojaca kobiete z dzieckiem na reku; spotkatam wzrok tej ko-
biety, utkwiony we mnie z sitg tak przenikajaca, ze uczutam niepokéj jakis,
ze wstretem dla tej kobiety polaczony. Jednej chwili stangly mi na mysli
przestrogi owych starszych kobiet: ,Zobaczysz tam i uslyszysz ludzi, keo-
rych idee, niby nowe i wyzsze, do najniemoralniejszych czyndéw prowadzy”:
— to ostrzezenie przypomnial mi pierwszy widok Ksawery — a $wiadcze
si¢ sumieniem moim, ze nikt mi przed przybyciem do Paryza o Ksawerze
nie méwil; nie tylko wige nie wiedzialam, ze ja u Mickiewicza zobaczg, ale
niewiadoma mi byla egzystencja tej kobiety na $wiecie. Tutaj najlepiej do-
wiodg, jak dalece bezstronng i ostrozng w sadzeniu by¢ chcialam; pomimo
wstretu, jaki obudzit we mnie widok Ksawery, gdy siostra przedstawila mi
ja jako przyjacitke domu, podatam jej reke szczerze, serdecznie i z pew-
nym wewnetrznym wyrzutem postanowilam zatrze¢ pierwsze uczucie nie-
checi mimowolnej. Uderzylo...

Na tym dziennik si¢ urywa: dalszy ciag jego — nie wiemy, jak obszerny — posiadat
w depozycie Artur Wolyniski; i ta czg$¢ przeszta do rak Wiadystawa Mickiewicza. Czy
ja zniszczyt? Bardzo by¢ moze. Uwazal, ze na posagu z brazu nie moze by¢ skaz. Byt
konsekwentny.

Jezeli nas zajmuje ta sprawa i jezeli musimy goraco zalowaé, ze nie posiadamy tego
waznego dokumentu o Mickiewiczu, pochodzacego od osoby, ktéra spedzita kilka lat
w jego domu, to z pewnoscig tez nie dlatego, aby szuka¢ skaz na posagu, ale dlatego, ze
odgadujemy w tym pamietniku rewelacyjny komentarz do zagadki towianizmu! Ale i tych
kilka stronic pobudza nasze refleksje. Imi¢ Ksawera: to imi¢ nie jest nieznane: bylazby to
ta sama Ksawera, o ktérej jest mowa w cytowanych przez Kallenbacha (Towianizm na tle
historycznym) notatkach Januszkiewicza? Owa demoniczna i niebezpieczna siostra Ksawera
Deybléwna? Oczywiscie!

»Najwigcej trosk duchowych w najblizszym otoczeniu stug sprawy sprawiata »siostrac
Ksawera Deybléwna. Wywierala ona urok niebezpieczny swym wdzickiem, a zwlaszcza
swym wzrokiem”, tak podaje Kallenbach, a wedle notatek Januszkiewicza Towiariski mé-
wit o niej tak:

Z siostrg Ksawerg kiedy méwilem, to miata oczy zakryte: inaczej z nig
widzie¢ si¢ nie moglem; Ksawera, ksi¢zniczka izraelska, do wielkich prze-
znaczen gotowana, dzi$ w spélce z Pieklem na zabicie chrzescijadstwa. Ma-
gnetyzmem kusi, podbija. Ferdynand (Gut, szwagier Towiariskiego) przed
rokiem nie pisal o tem (z Paryza), jak pismo Mistrza w Kole przyjeto, tylko
arkuszowe listy pisywat o blasku oczu Ksawery. Anna (Gutowa) i Karolina
(Towianska) po odczytaniu listéw tych dostawaly cielesnych bolesci.

A gdzie indziej:

...6w z3da medalika od Ksawery, ten jej usmiechu, a brat Zan, ktéry
wiedzac, czym jest siostra Ksawera, ulegt jej, chciat si¢ z nig zeni¢, a ona go
za brata nie zna.
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Kiedy przez pi¢¢ miesiccy Ksawera zostawala w domu moim, kiedy sio-
stry (Karolina i Anna) pokazaly jej w najdrobniejszych szczegétach, jak trzy-
ma¢é ton Chrystusowy przy igle, rondlu, w kazdym kroku, a potem gdy
wszystko odrzucila, szatanem zostala. Cudownie potem dotknigta od Du-
cha $wictego w Einsiedelu... Odprawiam ja do Paryza. Tam ledwie stangta,
Adam i Seweryn polaczyli si¢ z sobg, zabili w niej ten ogieri zapalony w Ein-
siedelu, zatrzymali w niej zycie...

Rubaszniej o tych sprawach pisze dobry Teofil Lenartowicz: ,Adam grzazt takze
w nieprawoéciach z jakimi§ Zydéwkami” notuje w lidcie do T. Moszczuriskiej (odpisy
Biegeleisena), czynigc sceptyczng uwage, e ,juz to polscy prorocy wigcej w ogéle do
Dawida sg podobni niz do Jeremiasza albo Izajasza. Przepadaja za plemieniem niewie-
$ciem, z czego si¢ robi morowe powietrze i inne przypadioéci”. I notujgc ,nieprawosci”
Adama ,z Zydéwkami”, dodaje w nawiasie ,Dajbel”.

Zaciekawiony tymi relacjami, przepatrzylem korespondencje Mickiewicza z epoki
towianizmu, zwlaszcza ustgpy, w ktérych mowa jest o kobietach. Do$¢ trudno si¢ jest
zorientowad, bo rézne osoby czgsto s3 oznaczane literg X.5 albo trzema gwiazdkami. Kto
wie zreszta, jaka ta korespondencja przeszla cenzurg!

Zatem w liscie do pani Gutowej, 23 pazdziernika r. 1842:

...Stefan o$wiadezyt si¢ byt ***! Z tych zamiaréw Stefana pochodzito
pewnie wiele jego falszywych ruchéw. Odmowe *** zdaje si¢, ze przyjat do-
brze i uspokoit sie...

Do Towianskiego, dnia 3 listopada 1842 r.:

Zona z wolna, ale coraz lepiej idzie. Dziatki zdrowe. X. picknie stoi,
lubo® jej nie psuj¢ pochwatami. Wszyscy nogi twoje calujemy.

Wreszcie w r. 1845 (ten sam rok, z ktérego pochodza notatki Januszkiewicza), caly
szereg raportdw Mickiewicza do Mistrza:

** szezesliwie wyszla z matu. Jest u mnie znowu, i w lepszym stanie
niz kiedy. Wszakze to nastgpito po dtugich walkach, z wielka z mojej strony
stratg sil i uszczerbkiem zdrowia. Ja od poczatku czulem *** w zlym stanie.
Ferdynand mnie o to obwinial, poszly z tym wielkie zamicszania. Seweryn
w chwili faski i mocy rozbit wigzy, ktérych czulem cigzar na ***. Ona mi si¢
wydala po przyjezdzie w tym stanie, w jakim byta zona moja przed chorobg.
Drzicki Bogu, ze to si¢ skofczylo.

Seweryn to Pilchowski, Ferdynand to Gut. Ten Ferdynand odgrywat w tych ,zamie-
szaniach” znaczng role. Juz w kwietniu 1844 w raporcie do Mistrza Mickiewicz pisze:

Ferdynand mi potrzebny do wielu pojedynczych zdarzed, w kedrych za-
radzi¢ sobie nie umiem i $wiatla dostatecznego nie mam. Np. stosunki braci
z kobietami etc. etc. Bég tylko mnie dzwignal — ze wérdd tylu klopotdéw
i ci$nient jeszcze trwam zdréw.

Do Andrzeja Towianskiego, 22 lipca 1845:

Siostra *** przyszta uwiadomié, ze brat Seweryn o$wiadczyl jej, ze jej
drogg utatwil i wezwal ja, aby mu poswiadczyla, ze zycie zabite u niej obudzit.
*** odlozyta odpowiedz na pézniej; mnie wynurzyla sig, iz w bracie Sewerynie
iskry budzacej zycie Chrystusowe nie czuje...

Ojcze 1 panie!
Uradujmy si¢ w Panu. Zto zwalczone. Pisalem do ciebie, Panie, obszer-
ne raporty i przestalem protokét ostatniej schadzki. Ten pakiet poszed! do

5X. — skrdt od daw. pisowni imienia: Xawera. [przypis edytorski]
6lubo (daw.) — chod. [przypis edytorski]
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Zurich; nie wiem, czy$ go odebral. Powtdérze w krétkosci, ze brat Seweryn
zrozumial byl twoje pismo w ten sposéb, ze wymagasz, aby on *** wigcej
uczcil, mnie ohydzit, a braci cisnal... Wielu braci to jego uczucie dzielilo.
Zaczal si¢ chaos, jakiego nigdy nie bylo. Bég mnie trzymat. Wyszli i juz
na ulicy rozerwali si¢. Kilku zaraz grzech poczulo, inni strwozyli si¢. Brat
Seweryn mocno napadl ***, ale jej nie skusil. Przesylam tu kartke o ich
widzeniu si¢ zawczorajszem... Wezora Bég milosierdziem swojem ruszyl na
koniec brata Seweryna.

...Brat Ferdynand duchem stal przy mnie, od spétki wiele wycierpia-
ly, a milczeniem i skupieniem wigcej dobrego zrobil, nizby mégt dokaza¢
najwickszym wysileniem. Bogu dzigki i za to. *** w dobrym stanie i wie-
le pomogla silnym a pokornym oporem Sewerynowi. Bedzie miala jeszcze
z nim i z bracig wielkie Stuzby.

*** jest w Nanterre. Przed wyjazdem zostawilem ja w lepszym niby po-
rozumieniu z ***: wszakze powiedzialem, ze jesliby przyszto migedzy niemi
do wielkich zatargdw, w takim razie *** lepiej zrobi, oddalajac si¢ z domu
az do mego przyjazdu. Tak si¢ tez stalo. Karol widzial zirytowana, dostrzegt,
ze dzieci krzywdzila i sama zaniedbywala si¢, chciat ja nawet sam z domu
mego oddali¢. *** przyznawala si¢ do win; przyznala si¢, ze dzieci moich nie
lubi, ze wiele klamala, ze nawet przed mistrzem prawdy calej nie powiedzia-
ta. Przyrzekala poprawe, starala si¢ w ostatnich dniach pobytu tamac siebie,
ale wtenczas wlasnie *** irytacja doszla najwyzszego stopnia i brat Karol nie
mogt wiecej z *** stosunku bratniego i urzedowego zachowa’. To slyszalem
od Karola i mam za prawde. *** skarzy sie, ze ja nadto gnebiono. *** jeszcze
nie widzialem. Mam nadziejg, ze to zlo da si¢ zwalczyé. Celing znalaztem
znacznie lepiej i pogodniej, i nieco czulej usposobiong...

Cigzko bedzie z Zygfrydem. Calkiem jeszcze siedzi w ziemi. Byt u mnie
z réznemi pretensjami do braci, a na koniec pad! na kolana i blagal ze lzami,
abym siostry *** nie uciskal, i zagdal mie¢ z rak siostry *** sznureczek do
medalu! Kalinkowski réwniez siostrg *** zajat si¢ i nazywa j aniofem...

Nad zong wiele pracowalem. Stara si¢ z wolg jak nigdy. Wycisngla na

sobie przeproszenie dla *** i dopetnifa z ruchem jakimkolwiek, ale z ruchem
przeciez...

Brat Seweryn zawczora o$wiadczal, ze poczuwa si¢ do grzechéw przeciw-
ko mnie; méwit Karolowi, ze w te grzechy Ferdynand go zaciagnal. Mnie
przepraszal. Wzywalem, aby z Bogiem i tobg godzit si¢. Ja nic nie mam prze-
ciw niemu. Wezora znowu w zlym stanie. O$wiadczyl, ze dla restytucji chce
z *** jeni¢ sig; pytal o rade. Radzilem znowu, aby z Bogiem i z toba na-
przdd rachunek koriczyl... Brat Seweryn znowu w chaosie; grozil, ze zycie
sobie odejmie, a razem méwil, ze on jeden jest w spélce z tobg, ze ja i Koto
w tej spdlee nie jeste$my etc. etc.

W tym okresie przypada zatarg Mickiewicza z Mistrzem. Doszlo do tego, iz Towiariski
moéwi do Januszkiewicza, ze Adam jest gorszy niz car Mikotaj... Méwi dalej Towiariski,
wedle tej relacji (1. e.), ze

reke moja lewy dam chetnie na spalenie, byle tylko furie trapily dzis
Adama... Jedno dotknigcie furii zrobi niczym Adama, straci go z posady
jego ziemskiej. Adam na drogg Ferdynanda (Guta) wchodzi. Czterej krélowie
falszywych tondw, wrogowie Nieba, s3 wam znajomi w Kole; to s3 kamienie
probiercze dla braci: na nich pokaza bracia, czy przenosza ziemic nad Niebo:
Adam, Seweryn, Ferdynand, Ksawera s3, jak powiedzialem, krélami tondéw
przeciwnych tonowi Chrystusowemu.
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Céz za ponura dostojewszczyzna! I oto dzialanie niwelacyjne nauki towianizmu: Adam,
Ferdynand, Ksawera, wszystko to réwnorzedne przed obliczem Mistrza! Oto niesamowity
komentarz do rozdzwickéw w Kole. W pie¢ lat potem spotykamy Ksawere w domu Ada-
ma. I czy to wejscie Zofii Szymanowskiej w dom Mickiewiczéw, te jej pierwsze wrazenia,
ta pierwsza scena, ktorg w kilkunastu wierszach szkicuje, nie tracg w istocie pierwszym
rozdzialem jakiej$ powiesci Dostojewskiego?

Czy mamy wicc t¢ kobiet¢ oznaczong trzema gwiazdkami utozsamié z Ksawerg Dey-
bléwng? Z treéci listdw zdaje si¢ to nie ulegaé watpliwosci. Ten sam splot oséb. Faktem
jest, ze cala ta ,siostrzana” strona towianizmu traktowana bywa niezmiernie polgebkiem.
Nie chodzi tu o plotki; ale mam wrazenie, ze nie mozemy dobrze zrozumie¢ wielu przeja-
wéw towianizmu, jezeli obok jego tendencji mistycznych nie bedziemy sig starali przettu-
maczy¢ na ludzki jezyk jego stron obyczajowych, jego, ze tak powiem, ,psychoanalizy”.
Wszelki ruch mistyczny — az do naszej ,Reduty” wlacznie — ma swoja podskérna zyle
erotyzmu. Kiedy czytamy listy Mickiewicza z tej wlasnie epoki, kiedy czytamy zezna-
nia Januszkiewicza, odnosimy wrazenie jakiej$ gromadnej histerii, jakiego$ splotu mi-
stycznego sadyzmu. Byloby niezmiernie wazne wszechstronne poznanie udziatu kobiet
w towianizmie?. Wszak nie byl on zjawiskiem odosobnionym, wszak w tej samej dobie,
w tym samym Paryzu skupiajg si¢ w Rodzinie saintsimonicznej fanatyczne wyznawczynie
»Ojca Najwyzszego”, Prospera Enfantin. Jest co§ w powietrzu: to chwila, gdy Enfan-
tin ze swoim ko$cidtkiem puszcza si¢ do Egiptu na poszukiwanie ,zeriskiego Mesjasza”!
I jakze pokrewne proklamacjom owego Ojca jest to oswiadczenie Mickiewicza w kwestii
kobiecej:

...Wam Polkom wiedzie¢ trzeba, iz epoka dzisiejsza jest dla Was bardzo
wazna; jest to epoka wyzwolenia kobiet. Mistrz wyraznie objawil, iz to jest
istotng czescig Sprawy. Kto tego nie uzna i nie poczuje, ten nie jest w Spra-
wie. Kobiety s3 powolane do réwnosci; duchy nie maja plci, sa sobie réwne
i stosownie do réznic organizacji wezwane do czynéw odpowiednich. Wy
bylyscie dotad niewolnicami, dawano wam rol¢ podrz¢dna, najdogodniejsza
dla meza, etc.

Jest catkiem naturalne, jesli towianizm i w tej dziedzinie szukal nowych form i no-
wych rozwigzan; jak i to, ze idealne formy wykrzywialy si¢ poczwarnie w praktyce zycia.
Totez w tym opetaniu, ktére odbija sic w dwczesnej korespondencji Mickiewicza, zro-
zumialym jest, ze kobiety musialy odgrywaé waing role. To, co pisze Wolyriski o opinii,
jaka mial towianizm, nie byto zapewne tak wyssane z palca. Narzeczona Chodzki zwrdcita
mu pier$cionek, dowiedziawszy sie, ze przystal do towianizmu (Wiadystaw Mickiewicz,
Pamigtniki).

Tego wszystkiego nasi uczeni nie bardzo widza. Raczej nie chca widzied. Jest teraz
moda na towianizm, na jego gloryfikacje. Tez z ducha ,brgzownictwa”: wszystko, co ze-
tknelo sie z Mickiewiczem musi by¢ wznioste i pickne. Do czego dochodzi to zalganie,
ta neotromtadracja naukowa, moze stuzy¢ za przyklad zdanie, ktére $wiezo wyczytalem
w artykule o Mickiewiczu: ,,0d Mickiewicza do rozwigzania zagadki Boga (!) bodaj juz
tylko krok jeden”. Ale doprawdy, kto nieuprzedzonym okiem na $wiezo przeczyta listy
Mickiewicza z tej epoki, te raporty zdawane Mistrzowi — ten nie moze si¢ oprze¢ bez-
granicznemu przygnebieniu; ma si¢ uczucie zupetnego — chwilowego zreszta — upadku
wielkiego ducha, ktéry si¢ szamota w oparach jakiego$ zaczadzenia, szpiegowania si¢ wza-
jemnego, przesladowania. Jest to po prostu oglupienie takie, ze uczuwamy wstyd i bdl,
czytajac korespondencje Mickiewicza z pewnej fazy towianizmu. I jezeli si¢ méwi o ,po-
tedze ducha” Towiarskiego, nie godzi si¢ zapominaé o tych nizinach, na jakie wplyw jego
sciagnat na chwile naszego naprawde najpotezniejszego ducha.

I jeszcze jedno: Towiariski i jego tajemnicza sita to sprawa przede wszystkim zyciowa.
Dla zrozumienia jej dzialaii najwainiejsze jest poznanie atmosfery, aury jego wplywu.
Tymczasem pisze si¢ mndéstwo o nauce Towiariskiego, wydaje si¢ i komentuje bez korica

7Byloby (...) w towianizmie — Interesujacym jest ze w ostatnich czasach ksieza mariawici starajg si¢ na-
wigza¢ swy nauke do towianizmu. Kiedy odwiedzalem ksigzy mariawitéw w Felicjanowie, ujrzatem przy t6zku

arcybiskupa Kowalskiego petne wydanie turyriskie Pism Towiasiskiego. Swiezo wprowadzong instytucje kapla-
nek wywodzg mariawici z koncepcji Mickiewicza. [przypis autorski]
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jego pisma, dos¢ dla nas nieinteresujace i obojetne, pisze si¢ tym tonem, jakby co najmniej
polowa naszych badaczy literatury sktadata si¢ z zarliwych towianiczykéw, nie tyka si¢ za$
prawie zupelnie tego co tu jest najistotniejsze: — zycia. ,Nie uchodzi! Nie uchodzi!” —
jak méwi kapelan u Fredry.

W kazdym razie osobliwe jest, aby sprawa, ktéra na lata cate na Mickiewiczu zawazyla,
byta tak dokladnie przemilczana; aby kobieta, ktéra zagadkowo magnetyzowala zycie poety
w jego najbardziej tajemniczym okresie, byta nam tak starannie ukrywana! Poréwnajmy
to z plachtami papieru, ktére zaczerniono ,Maryly” albo jaka$ Marig Wodziniska, bedaca
raczej pretekstem do poezji Juliusza.

Nawiasem wspomng, ze pewne faktyczne szczegély o Ksawerze Deybel znajdujemy
w broszurze Wiadystawa Mickiewicza pt. Moja matka (Krakéw, 1926). Broszura ta stano-
wi jakby replike na zatracony Pamigtnik Zofii Szymanowskiej (mégh wszak gdzie$ istnie¢
ich odpis!), jest niejako jego sparowaniem. Wiadystaw Mickiewicz méwi tam wiele o Zo-
fii Szymanowskiej, starajac si¢ z gory ostabi¢ wage jej $wiadectwa. Ale jakze sprzecznie
z przytoczong przeze mnie korespondencjy i wiadomosciami, jakie mamy dzi$ o tym
Pamigtniku, brzmi juz ten odsytacz Wiadystawa Mickiewicza:

Na moje zyczenie pani Lenartowiczowa napisala o domu rodzicéw. W pa-
pierach pézniej znalaztem wydartych kilkanaécie stronic (?), ktére Artur
Wolyniski zlozyt podobno (?) w jednej z bibliotek publicznych. Po zgonie
Lenartowicza pospieszylem do Florencji na zyczenie Stanistawa Leszczyri-
skiego, jego spadkobiercy, ktéry nie mégt natychmiast tam wyruszy¢. Juz
znajomi Lenartowicza dobrali si¢ do jego papieréw i moze tg droga ten ury-
wek wspomnien Lenartowiczowej dostal si¢ Wolyniskiemu.

Otz wiemy, ze Wiadystaw Mickiewicz mial ten r¢kopis u siebie juz w r. 1890...

Wedle relacji Wladystawa Mickiewicza Ksawera Deybel byta od 1841 roku nauczycielka
dzieci w domu Mickiewicza. (Zofia Szymanowska zastala ja tam w r. 1850). ,,Jaki$ czas —
pisze syn — spelniata dobrze swoje obowigzki, az wir perturbacji zachodzacych w kole
uczni® Towiarskiego porwal ja: wyniosla si¢ wéwczas z domu poety. Znalazla inne zajecie,
nie przestajac migszac si¢ do spraw zachodzacych wéwczas w gronie towiaczykow”.

O wszystkich tych sprawach pisze Wladystaw Mickiewicz bardzo mglisto, cz¢$cig za-
cierajgc fakty, cz¢dcig spowijajac je ogdlnikami; — rzecz w danej okoliczno$ci zrozumiata
i godna uszanowania. Ale jezeli w ten sposéb wszedzie obchodzi si¢ z niedogodng prawda
w swoim czterotomowym dziele o wielkim ojcu, w takim razie dzieto to jest wszystkim,
tylko nie zrédtem historycznej wiedzy. Potwierdza to tylko moje uwagi o niebezpieczen-
stwach, jakie groza, jezeli historykiem i archiwariuszem wiedzy o pisarzu jest jego wlasny
syn.

Wedle mnie s3 to rzeczy pierwszorz¢dnej wagi, mogace poniekad rzucié¢ nowe $wiatto
na sprawe towianszczyzny, ktora wszak cala stoi do dzi$ udzialem Mickiewicza! Totez
powrdce jeszcze do tej kwestii.

A oto przyklad, jak odnosi si¢ ,powazna nauka” do tych spraw i jakie s3 jej zadziwiajgce
»metody”. Gloryfikujac cnoty Towianiskiego, prof. Kallenbach pisze:

Tym wigcej razi¢ nas muszg proby dawniej juz usitujace rzuci¢ cieri na za-
sady mistrza. W pamietnikach Zofii Komierowekiej (zony autora broszurki
Moje stosunki z Towiariskim i towiariczykami) znalazt si¢ ustep taki o mi-
strzu: ,Méwige o malzeristwie mojem, powiedziat mi (Towianski), ze z po-
wodu zbyt wielkiej réznicy wieku migdzy nami (matzonkami) uwalnia mnie
zupelnie od wiernosci malzeniskiej, ktdrej zreszta ani Bdg, ani Kosciol od
nikogo () nie wymaga; mam tylko uwaia¢, aby duch tego, ktory zajmie
w sercu moim miejsce meza, byl czysty i wolny; co powiedziawszy, zrobit
znak Krzyza $w. na mojem czole, absolvo te dodajac i goracy pocatunek na
twarzy mojej skladajac”.

Opowiadanie to musialo si¢ od razu wydaé co do wiarogodnosci watpli-
wym (dodaje Kallenbach), skoro redakcja ,Bluszczu”, drukujac pamigtniki

Syczni — dzi$: uczniéw. [przypis edytorski]
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Z. Komierowskiej w r. 1889, caly powyiszy ustgp opuscita. Po latach kil-
kudziesi¢ciu, widocznie autorce Pamiginikdw nie dopisata pami¢é, na co tez
i z innych wzgledéw zwrécit uwage Whadystaw Mickiewicz. Tego rodzaju
anegdoty nie moga si¢ ostaé wobec powainych $wiadectw wspolczesnych
o staloéci zasad Towianskiego.

Nie wchodzg w krytyke ustepu pamietnika® jakkolwiek rzecz wydaje mi si¢ doé¢
prawdopodobna; ale jak wam si¢ podoba ta metoda naukowa? Opuszczenie ustgpu przez
redakcje ,Bluszczu” — oslawionego juz w owym czasie dla swojej pruderii (patrz listy
Zmichowskiej!) wystarczy uczonemu profesorowi do unicestwienia zeznari bezposred-
niego $wiadka!l O metodo!

Drugi argument — opinia Wiadystawa Mickiewicza; tego samego, ktory najbardziej
zainteresowany jest w przeinaczeniu prawdy i ktéry traktowaniem niewygodnych doku-
mentéw $ciaga wreez na siebie zarzut niszczenia ich i falszowania; zarzut potwierdzony
niestety zniknieciem tych Pamigtnikdw. I jakze charakterystyczny jest ostatni zwrot prof.
Kallenbacha: gdy co$ jest niewygodne dla ,brazowosci”, nazywa si¢ to ,anegdoty”; gdy
wygodne, nazywa si¢ powainym $wiadectwem, mimo ze anegdota podaje zawsze fake,
a ,powazne $wiadectwo” poprzestaje na ogdlniku. Doprawdy mozna mie¢ wrazenie, ze
nasza historia literatury to stara guwernantka, ktéra raz po raz przewraca po pare kartek,
méwigc: ,To nie dla was, dzieci, tego nie czytajcie, tego nie potrzebujecie wiedzied”.

Zbyt obszerny i wainy to temat, aby go tutaj wyczerpaé. Na razie pragne jako kon-
kluzje moich trzech artykutéw sformulowaé jeszcze raz te wnioski:

Wiedza nasza o Adamie Mickiewiczu byta w samych Zrédlach sparalizowana przez
cenzure ,bragzownicza”, uprawiang metodycznie, a si¢gajaca az do usuwania dokumentéw.

Wobec tych dokumentéw, ktére istnieja, oficjalna nasza nauka raz po raz powoduje
si¢ tchérzliwg pruderia i stosuje metody, ktére musza budzi¢ usmiech.

Zamiast tedy nawolywaé o to, zeby Mickiewicz pozostal ,,posagiem z brazu”, raczej,
sadze, powinni$my sie staraé, aby stal si¢ dla nas zywym czlowiekiem i aby nareszcie wiedza
nasza o nim weszla na tory odwaznych badar, nie pod znakiem licytacji na poklony,
frazesy i superlatywy, ale pod znakiem szlachetnej pasji poznania.

KSAWERA DEYBEL

Kiedy przez fragment dziennika Zofii Szymanowskiej zetknatem si¢ z tajemniczg postacia
»Ksawery”, ktérej roli w zyciu Mickiewicza nikt dotad nie o$wietlit, zaczalem si¢ przepy-
tywaé tu i dwdzie, co o tej Ksawerze jest wiadomo. Ze zdziwieniem przekonalem sig, iz
ludzie uczeni, ktérzy dobrze znaja niejedng podszewke oficjalnej historii, zgota ci, ktérzy
specjalnie zajmowali si¢ Mickiewiczem, nie slyszeli nawet jej nazwiska. Uderzylo mnie to
jako co$ niezwyklego, aby mozna bylo tak zakonspirowa¢ osobe i istnienie kobiety, ktéra,
jak si¢ okazuje, tak dtugo — dziesig¢ lat a nawet wigcej — zyla tuz obok Mickiewicza
i ktéra w historii towianizmu odgrywata bardzo czynng, a nawet chwilami — w dobie
pamigtnego rozlamu w Kole — wplywowg role. To sa w istocie rzeczy bardzo osobliwe!
Zaczalem tedy na wlasng reke czynié zestawienia, i pozwole sobie zwierzy¢ tu napredce to
co moglem znalez¢ i wywnioskowaé. Oczywiscie to ledwie poczatek; sadze, ze gdy uwa-
ga zwrdci si¢ w tym kierunku, uda si¢ moze rozéwietli¢ te karte dziejéw Mickiewicza;
przynajmniej w pewnej mierze; nie liczac bowiem trudnoéci wiycia si¢ w owg tak bar-
dzo swoistg atmosfere, nie liczac tych, jakie przedstawia zapuszczenie wzroku w otchlan
duszy genialnego czlowieka, przypuszczam, ze ,pietyzm” postarat si¢ o dokladne zatarcie
$ladow.

Najpierw tedy sprawdzitem, co méwi o tej sprawie Whadystaw Mickiewicz, autor Zy—
wota Adama Mickiewicza. O Ksawerze Deybel nie znalazlem ani stowa. Dzielo to —
cztery wielkie tomy — komentuje obszernie najdrobniejszy szczegél z zycia poety; prze-
milczenie zatem osoby, ktéra mieszkala szereg lat w domu Adama i ktéra brata tak zywy
udzial w towiariszczyznie, ma swojg wymowe. Maja swojg wymowe i pewne niedomdwie-
nia, zwlaszcza jezeli je zestawimy z pdniejsza o lat trzydziesci pare broszura Wiadystawa
Mickiewicza pt. Moja matka.

krytyke ustgpu pamigtnika — Patrz: Przypisy (Co opuscit , Bluszcz™?) [w dalszej czgéci tej publikacii; red.
WL]. [przypis autorski]
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W cytowanym liscie Wladystawa Mickiewicza do Artura Wolyniskiego w sprawie
pamigtnika Zofii Szymanowskiej, wspomina on, ze pisze wlasnie zywot ojca; zapewnia,
iz ,2zadnego szczegdlu godnego potomnosci nie pominie”. Widocznie istnienie Ksawery
Deybel wydalo si¢ synowi wieszcza niegodne potomnosci i tym musimy sobie thuma-
czy¢ jej nieobecnoéé. Kiedy jednak, znalaztszy w urywku pamietnika Szymanowskiej jak
gdyby klucz do pewnych ustepéw Zywota, przewertowalem na nowo jego karty, mam
wrazenie, ze w niedoméwieniach i oméwieniach mozna wyczytaé doé¢ duzo.

O ile nie ma tam ani stowa o Ksawerze, znajdujemy duzo o Zofii Szymanowskiej.
I odnosze jedno wrazenie. Wiadystaw Mickiewicz uzyskal od Wolyriskiego rekopis pa-
mietnika swej ciotki; ale po pierwsze nie byla to calo$¢ (reszta, jak wiemy, byta u Kraszew-
skiego), po wtére nie mdgl mie¢ pewnosci, czy nie istnieje gdzie$ kopia tego pamietnika.
Cale ustepy w Zywocie robig na mnie wrazenie jak gdyby odpowiedzi na ten pamietnik;
sg zarazem jak gdyby dyskretnym odsuni¢ciem pewnych kwestii, ktérych syn poety nie
chce poruszaé.

Zatem, wedle Zywom, Zofia Szymanowska, przyrodnia siostra Celiny Mickiewiczo-
wej, przybyla do Mickiewiczow w marcu r. 1850. ,Przyjechala — pisze Wiadystaw Mic-
kiewicz — na czas dhuzszy, aby poznaé panig Celing i ksztalci¢ si¢ w zawodzie malarskim.
Byla to bardzo przystojna i wyksztalcona osoba, $licznie $piewala i grala na fortepianie.
Rzadkiej energii i poswigcenia, zbyt szybko sadzita ludzi i gdy raz kogo potepila, to wal-
czyla z nim namigtnie. Nieprzygotowana do roli, ktérej si¢ podjeta, nie byla tez w stanie
sprawiedliwie oceni¢ otoczenia poety”.

Thumaczy si¢ wszystko jednym: Zofia Szymanowska nie byla towiankg. Otdz, z to-
wianizmem nie bylo poéredniej drogi; albo trzeba bylo by¢ z nim, albo bylo si¢ poza
nawiasem. ,Jezyk Sprawy byl jej najzupelniej obcy”.

Ale do Zofii Szymanowskiej powrdce w innym artykule. Tutaj chodzi mi o Ksawere
Deybel. Otéz wszystkie te karty, w ktorych Zywot Adama Mickiewicza potraca konflikty
Zofii z towiaficzykami, innego nabierajg $wiatla, kiedy si¢ je czyta majac w my$li pamict-
nik Zofii Szymanowskiej i owo jej pierwsze spotkanie z tajemniczg ,przyjacidtka domu”,
Ksawerg. We wszystkich tych niedoméwieniach synowskich czujemy obecnoéé Ksawery.

Sam Wiadystaw Mickiewicz utwierdza nas w tym wrazeniu. W trzydziesci dwa lata
po wydaniu Zywota, oglosit on broszure Moja matka (Krakéw 1926), w ktorej wyrazniej
méwi o tych sprawach i w ktérej nazwisko Ksawery Deybel pojawia si¢ wielokrotnie. Co
bylo jego pobudka? Do$¢ jasno méwi o tym we wstepie. Przyszli biografowie wielkiego
ojca zaczng szperaé w tajemnicach jego Zycia; syn woli wigc odstoni¢ pewne kwestie,
a raczej podaé ich wersje wedle swojej mysli, niz zostawi¢ je domyslnosci.

Jakoz w istocie, w r. 1922 wyszla ksiazka Kallenbacha pt. Towiariski na tle bistorycznym.
W ksigzce tej pojawia si¢ kilkakrotnie osoba Ksawery Deybel. Otéz Wiadystaw Mickie-
wicz w jednym ustgpie Zywom do$¢ szezerze czyni wyznanie swojej polityki. Opowiadajac
o $lubie, jaki Mickiewicz dal matzonkom Eackim, méwi, ze ,opowiada ten fake, raz dla-
tego, ze wzigwszy za zasade podaé wszelki, jaki posiada, material do zycia ojca, nie ma
prawa przemilczaé o zadnym fakcie, po wtére, ze pi$mienne dokumenty odnoszgce si¢ do
rzeczy, o ktérej mowa, znajdujg si¢ moze w reku innych i moglyby by¢ ogloszone kiedys
z takim lub owakim komentarzem”... Zdaje mi sig, ze jedynie ten drugi wzglad byt dla
Wiadystawa Mickiewicza decydujacy w kwestiach, ktdre mu si¢ wydawaly drazliwe.

Przede wszystkim jednak cala ta broszura tym wiccej robi wrazenie ciaglej repliki
na 6w nieznany mam pamictnik Zofii Szymanowskiej. Wszak tymczasem czg$¢ tego pa-
mietnika z puscizny po Kraszewskim przeszia na wlasno$¢ Biblioteki Narodowej; kto wie,
czy i z tamtej czeéci nie lezy w ukryciu jaki$ odpis? Wladystaw Mickiewicz decyduje si¢
wi¢c wyrazniej poruszy¢ pewne sprawy, ledwie zaznaczone w Zywocie. Ujrzymy jednak,
ze biograf wielkiego ojca ma na celu nie tyle przekazanie prawdy, ile ksztaltowanie jej.
Powtarzam, ze nie mysle go o to winié; notuje tylko fake potwierdzajacy jeszcze raz, ze
trudno jest synowi by¢ dziejopisem ojca.

Zatem, w liécie Celiny Mickiewiczowej do siostry Heleny, pisanym 18 grudnia (by-
lo to juz w kilka miesigcy po zjawieniu si¢ Towiaiskiego w zyciu Adama) znajdujemy
nastgpujacy ustep:
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Wierzaj mi, moja droga, ze méj sposéb zycia nie jest tak trudny, jak
ci si¢ zdaje; dzi$ nawet niepodobna by mi wréci¢ do dawnego po faskach,
ktére Bég zeshal na nas. Ksawera mi jest wielka pomoca, ale nade wszystko
zmiana w Zyciu i w gustach zniewolita mnie do tego, zeby szuka¢ szczedcia
tam, gdzie ono jest istotnie, a nie tam, za czym $wiat si¢ ubiega.

Whadystaw Mickiewicz opatruje ten list nastepujacym komentarzem:

W liScie poprzednim matka moja nadmienia o pannie Ksawerze Dej-
bel. Wrécimy pdiniej do tej nauczycielki dzieci Mickiewicza, ktéra przez
jaki$ czas dobrze spelniala swoje obowigzki, az wir perturbacyj zachodza-
cych w kole uczni Towiariskiego porwal ja: wyniosta si¢ wéwezas z domu
poety. Znalazta inne zajecie, nie przestajgc si¢ miesza¢ do spraw zachodza-
cych wéwezas w gronie towianczykow.

Zestawmy daty: grudzien r. 1841; Zofia Szymanowska zastaje Ksawere w domu Mic-
kiewiczéw w r. 1850, po latach dziewieciu. Zobaczymy skadingd z raportéw Mickiewicza
i z groméw Mistrza, jak wydatna byla jej rola w zyciu Kola, bodaj prywatnym. Przypo-
mnijmy wreszcie wyznanie samego Mistrza, iz kiedy méwil z ,siostrg Ksawerg, to miafa
oczy zakryte”; ,inaczej z nig widzie¢ si¢ nie moglem!”. Zdaje mi si¢, Ze ta wzmianka
bagatelizujaca jej obecno$¢ i sprowadzajaca ,ksiczniczke izraelska” do nieznaczacej roli
nauczycielki, ktéra si¢ potem zaniedbala w obowigzkach, jest mocno tendencyjna.

W czerweu r. 1844, W przytoczonym zndéw w tej broszurze liscie Celiny znajdujemy
zdanie:

Marynia czgsto juz mi jest pomocg w pilnowaniu dzieci i krzataniu si¢
koto gospodarstwa. Panna Dajbel zupetnie trudni si¢ jej wychowaniem.

W lipcu r. 1845 pisze Celina do siostry, ze ,panna Dajbel juz u nas nie jest”. Da-
ta ta zwraca naszg uwagg, gdyz wlasnie w tym czasie zachodza owe przetomy w Kole,
a Mistrz rzuca klatwy na Adama, Ferdynanda, Seweryna i Ksawere. Komentarze do tej
nieobecnoéci Ksawery znajdziemy zreszta w raporcie Adama Mickiewicza do Mistrza.

Oto jak objasnia te rzeczy Wiadystaw Mickiewicz:

Panna Dajbel poczatkowo pilnie si¢ zajmowala starsza mojg siostra. Wkrét-
ce kwestie poruszane na zebraniach towianistéw, tyle chwil jej zabieraly, iz
zaniedbala si¢ do tego stopnia, ze Karol Rézycki donidst o tym Towiari-
skiemu. Kobiety wielkie perturbacje wywolaly w Kole. Wedle chwilowego
popedu, przechodzily one z jednego obozu do drugiego, wymagajac, zeby
uwazano za natchnienie wszelki poryw ich fantazji. W imieniu wolnosci
ducha wystgpowaly hatasliwie na prelekcjach Mickiewicza. Podobne zawi-
klania trafialy si¢ i u pierwszych chrzescijan. Panna Dejbel byta jedng z naj-
ruchliwszych siéstr w Kole, w rozterkach ktérego popierata to jednych, to
drugich. Byt czas na przyklad, ze matka moja trzymata bardziej za zdaniem
Towiariskiego niz meza, a panna Dejbel przeciwnie. Stad nastapil okres,
w ktérym matka moja okazywala nadzwyczajng wyrozumialo$é. Poniewai
przesadna gorliwos¢ panny Dejbel!® nie tylko matce mojej dawala si¢ we
znaki, Towiaiski wystosowal do niej list z nagang. Jedni wierzyli w szcze-
roé¢ jej egzaltacji, drudzy nie...

Ostatecznie — pisze Wladystaw Mickiewicz — te gwaltowne demonstracje mingly,
z panig Dajbel ozenit si¢ Francuz Mainard!!.

Znéw musimy zwréci¢ uwage na zbagatelizowanie chronologii; te rzeczy dzieja si¢
w r. 1845, Zofia Szymanowska zastaje za$ Ksawer¢ u Mickiewicza w r. 1850.

10 Dejbel — nawet w jednym tekscie jednego autora zdarza si¢, ze nazwisko to bywa réinie pisane: Deybel,
Dejbel, Dajbel itp. [przypis edytorski]

U Francuz Mainard — Mowa o Edmundzie Mainard, mlodym przyjacielu Mickiewicza, ktory pod pseu-
donimem Pontile napisal po francusku entuzjastyczna broszurg (1862) o poecie. Ale panna Deybel wyszla za
Mainarda dopiero po latach od wypadkéw, ktére tu Wiadystaw Mickiewicz opisuje. [przypis autorski]
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Wiele jeszcze uwag poswicca Wladystaw Mickiewicz Zofii Szymanowskiej, komen-
tujac nieched jej do towianczykéw. Powrdcimy do tego stosunku. W koricu, zdawszy
relacje ze zgonu matki, rozwaza to gorzkie zdanie, jakie wyrwato si¢ Adamowi o zmarlej
zonie w liscie do Konstancji Lubierskiej:

»Przyrzekla, ze bedzie duchem mnie pomagad i by¢ ze mng. Czemuz tego nie bylo za
zycia?”

Dlatego — odpowiada syn — ze niezupelnie przystaé mogla na szcze-
golny tryb zycia ustalony pod jej dachem od zjawienia si¢ Andrzeja Towiari-
skiego. Matka moja powré6t do zdrowia zawdzigczata Towiadiskiemu i nigdy
tego nie zapomniala; ale daleko wigcej znosi¢ musiala od niektdrych jego
uczniéw, niz méj ojciec mogt sic domysla¢, miata bowiem za zasad¢ nigdy
nie skarzy¢ si¢, ograniczala si¢ na stronieniu od 0séb, ktére o pierwszenstwo
w jej domu dobijaly sie...

Poczatkowo te dyskusje toczyly si¢ o mistyczne zagadnienia. Ale p6zniej
ta siostra, ktdra byla uznana jako lepiej pojmujgca nauke Mistrza, przewa-
g¢ miata nad innemi. Nigdy matka moja nie przestala biernie si¢ w takich
zdarzeniach zachowywadl. Jej nieche¢ dla pewnych oséb niemniej razita ojca
mojego. Uniesienia za$, budujace jednych, nie zdawaly si¢ szczeremi in-
nym... Podobne zjawiska powtarzaly si¢ zreszta na zebraniach pierwszych
chrzeécijan i sg nieuniknione, ile razy otwierajg si¢ nowe drogi, po ktérych
jedni krocza powolniej, drudzy spieszniej, kazdy wymagajac, aby sasiad szedt
w jego $lady. Ojciec méj malo przywigzywal wagi do tych zatargdw, matka
za$ moja krzywo patrzala na zarliwe towianistki, keére dobijaly si¢ o pierw-
szefistwo w jej domu, bez zadnej zresztg zachety ani Mistrza, ani Rézyckiego.
Jeden i drugi wystapili piSmiennie przeciw pretensji pyszatkowatych siostr...

Pod koniec swojej broszury Wladystaw Micikiewicz pisze:

Jezeli nadmieniam o tych wewnetrznych zatargach w Kole, to, jak to
wyzej powiedziatem, jedynie dlatego, ze krytyka i do tych drobiazgéw sie
wezmie, a z tych dawnych zdarzeni z trudno$cig dobrze zda sobie sprawe.

Krytyka i do tych drobiazgdw si¢ wezmie... Z pewnoscig, ze si¢ wezmie, i dziw nawet,
ze tak pézno. I nie wydaje mi si¢ to wszystko bynajmniej drobiazgiem. Odkad mialem
sposobnos¢ wejrze¢ w kwestie towianizmu, zawsze uderzalo mnie, ze tak mato nasi ba-
dacze poswiecajg bacznoéci udziatowi kobiet w zyciu Kofa i w rozwijaniu si¢ tej nauki.
Udziat kobiet w sprawach kazdej sekty jest rzeczg pierwszorzgdnego znaczenia, zwlaszcza
za$ w owej epoce, gdy sprawa kobieca, przebudowa stosunku plci (Fourier, Enfantin itd.)
byly na porzadku dziennym. I nawet te zatargi wewngtrzne, domowe, musza nas inte-
resowaé. Bo powiedzmy sobie wrecz: sprawa towianizmu — to przede wszystkim udzial
w niej Mickiewicza; ktdz by si¢ zajmowat dzi$ rojeniami Mistrza, gdyby nie sposéb, w ja-
ki odcisnely si¢ one na zyciu i tworczosci naszych najwickszych poetéw? Nie dziw zatem,
ze szukamy klucza do jego tajemnic.

Jak wspomnialem, przed broszura Mickiewicza wyszla ksigzka Kallenbacha Towia-
nizm na tle bistorycznym, ujawniajaca nieco dokumentéw, ale niewyciagajaca z nich wnio-
skéw. Dziwi mnie np., ze Kallenbach nie zestawia notatki Januszkiewicza z listami Mic-
kiewicza z tego momentu. Dokumenty te odslaniajg rabek tajemnicy. Inaczej tam wy-
glada ta Ksawera, ktérg syn poety tak prozaizuje i zasuwa w ciedt. Przypomnijmy z re-
lacji Januszkiewicza to, co méwi sam Mistrz o ,magnetyzmie” Ksawery, o jej wplywie
na najwybitniejszych braci, o zamecie, jaki powodowala w Kole, jak zbywszy si¢ ,tonu
Chrystusowego”, zostata szatanem... Czytamy tam zale Mistrza do braci, w szczegdlno-
sci do Adama i Seweryna, ze w niej ,zabili ogiert”, ze w niej ,zatrzymali zycie”; czytamy
straszliwe klatwy Mistrza, ktéry ,lewa reke da chetnie na spalenie, byle tylko furie trapily
Adama”! Grozi Mistrz, ze ,jedno dotknigcie furii zrobi niczym Adama, straci go z posa-
dy jego ziemskiej”... I to wszystko dzieje si¢ na szczycie opgtania towianizmu tuz przed
przesileniem, ktére oderwie Adama od Mistrza.

I jakzeby$my mogli dobrze zrozumie¢ to wszystko, gdybysmy pomineli — jak zwykle
czyniono — udzial kobiet w towianizmie!
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Skonfrontowalem naste¢pnie t¢ relacje Januszkiewicza z listami Mickiewicza, ktérego
to trudu, zdaje mi si¢, nikt sobie wprzédy nie zadal. Nie mam wielkiego zaufania do wy-
dania tych listéw. Sadz¢ ze juz w samych poczatkach zostaly gruntownie przetrzebione.
W kilka lat po $mierci poety, w r. 1861, pisze Klaczko w broszurze O korespondencji Mic-
kiewicza, ze przy wydawaniu takich ,tajnych dokumentéw” z zycia wielkich ludzi'? wy-
dawca musi mie¢ na pierwszym miejscu ,dobro i w dobrem utwierdzenie” duszy ludzkiej,
a w takim celu ,poéwicci on wéwezas niejeden dokument, jakkolwiek ciekawy i cenny,
i niejedng odrzuci anegdote niewatpliwej nawet autentycznosci, ale watpliwego pozyt-
ku. Bo nie wszystko, co zaszto godne jest zachowania dla przyszlosci”. Zwazywszy, ze
glownej pracy przy rewizji dokumentéw dokonywaly tu rece syna, mozemy sobie wy-
obrazi¢, ile tu poswigcono dla ,utwierdzenia w dobrem” Co wigcej, wydano te listy tak,
aby niejako zaciemni¢ pewne sprawy, w szczegdlnosci wszystkie wzmianki o kobietach
w epoce rozfamu w Kole. Oznaczono je trzema gwiazdkami; ale ten sam znak stosowano
dla 0s6b najwyrazniej réznych. Co wigcej, gdy wechodza w gre dwie osoby, oznaczono
trzema gwiazdkami i jedng, i druga. Dla powierzchownego czytelnika powstaje stad za-
gadkowy hieroglif. Otéz zdaje si¢ oczywistym, ze prawie wszedzie pod trzy gwiazdki
trzeba podstawi¢ imi¢ Ksawera. Bedziemy tedy czytali w raportach Adama do Mistrza,
ze ,Ksawera wyszla szczgdliwie z matu”; ze ,siostra Ksawera przyszia uwiadomié, ze brat
Seweryn o$wiadczyl jej, ze jej droge ulatwi, i wezwal ja, aby mu poswiadczyla, ze zy-
cie zabite w niej obudzi”; ze ,Seweryn mocno napadt na Ksawere, ale jej nie skusil”; ze
yKsawera w dobrym stanie i wiele pomogta silnym a pokornym oporem Sewerynowi”.
A wreszcie ta relacja Adama zupelnie zgodna z aluzjami Wiadystawa Mickiewicza:

Nad zong wiele pracowalem. Stara si¢ z wola jak nigdy. Wycisngla na
sobie przeproszenie dla Ksawery i dopelnita z ruchem jakiemkolwiek, ale
z ruchem przeciez.

A ten dlugi raport Adama z 14 lipca z Nanterre, gdzie wyraznie chodzi o dwie osoby
oznaczone trzema gwiazdkami, jak odczytaé? Jedna to Ksawera:

Ksawera przyznala si¢ do win, przyznala si¢, ze dzieci moich nie lubi, ze
wiele ktamata. Przed wyjazdem zostawilem ja w lepszem niby porozumieniu
2 *** (tutaj trzy gwiazdki zdajg si¢ oznaczaé Celing Mickiewiczowa), wszakze
powiedziatem, ze jesliby przyszlo mi¢dzy nimi do wielkich zatargéw, w takim
razie Ksawera lepiej zrobi oddalajac si¢ z domu az do mego przyjazdu.

(Niech mi wolno bedzie zrobi¢ nawiasowo uwage: kiedym si¢ zetknat blizej z lista-
mi Mickiewicza, nie moglem si¢ oprze¢ zdumieniu na widok straszliwego zaniedbania
tej dziedziny. Co robili nasi ,,mickiewiczologowie”, ze dzi$, po 74 latach od $mierci po-
ety, nie mamy, juz nie méwi¢ — krytycznego, ale dobrego wydania jego listéw, listow
najwickszego naszego pisarza? Tyloma zajmowano si¢ drobiazgami, miécono je do znu-
dzenia, do przesytu, a w tej tak wainej sprawie nie uczyniono nic! Tak jak wydano listy
w krétki czas po $mierci poety, tak si¢ je przedrukowuje dzis. Nie méwig juz o samym
tekécie, z pewnoécia przesianym przez familijne sito, ale o sposobie wydania. Zamiast
koniecznych objaénieri do nazwisk i do oséb, mamy litery, gwiazdki, co najwyzej imio-
na, co razem tworzy, powtarzam, istny hieroglif. Nawet tam, gdzie sa pelne imiona, kt6z
odgadnie bez objasnienia, kiedy ,Seweryn” oznacza Pilchowskiego, a kiedy Goszczyn-
skiego? Mam wrazenie, ze kiedy Whadyslaw Mickiewicz wydawat pierwszy raz listy ojca
— zwhaszcza z epoki towianizmu, raczej chodzito mu o to, aby pewne sprawy zostawi¢
w cieniu; te sprawy, w miar¢ jak odchodza pokolenia zblizone tradycjami, coraz trudniej
bedzie rozjaénié i oto nie uczyniono nic, aby to uczynié, raczej przeciwnie...)

Nie mysle bynajmniej roztamu w Kole sprowadzaé do sprawy kobiecej; ale jasne jest,
ze kobiety maczaly tu swoje paluszki i ze z tego calego zametu wyziera Ksawera Deybel,
owa Ksawera, przed ktorej blaskiem oczu sam Mistrz musial oczy spuszczaé, ,Ksawera,

12Nie mam wielkiego zaufania do wydania tych listéw (...) — Cickawa notatke przytacza za ,Ruchem lite-
rackim” (z r. 1875) w swojej Kronice mickiewiczowskiej W. Belza. Mianowicie Konstancja Eubieriska, zmarta
w r. 1866, ,na trzy lata przed zgonem, cheac ocali¢ cz¢$¢ listéw otrzymanych od wieszcza, z obawy, aby krewni
dla uniknigcia zgorszenia nie skazali ich na spalenie, oglosila je drukiem i trzymata w bezpiecznym ukryciu,
a polecita pusci¢ w obieg ksiggarski dopiero po swej $mierci”. [przypis autorski]
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ksiezniczka izraelska, do wielkich przeznaczen gotowana, dzi§ w spélce z pieklem, na
zabicie chrzedcijaristwa”. Dokola niej trzech odszczepieicow: Adam, Ferdynand i Sewe-
ryn; z zazdro$ci o hymny $piewane na jej cze$¢ ,,dostaja cielesnych bolesci” siostry Anna
i Karolina (Towianiska i Gutowa); ona musi z powodu zatargéw z Celing opusci¢ dom
Mickiewicza, dom, w ktérym Zofia Szymanowska zastanie ja w pig¢ lat potem...
Kallenbach (1. ¢.) cytuje z epoki przed roztamem w Kole bardzo znamienne pismo
Mistrza do Ksawery (4 marca 1845). Mistrz wyrzuca jej zaniedbanie: ,Ogien ducha twojego
bez hory, bez karbéw, na swawole ducha, w duchu i ziemi puszczony. Prawa ducha i ziemi

podeptane. Slub twé6j w duchu twym i w ziemi twej zgwalcony. Niewinno¢ twa w duchu
i w ziemi utracona. Duch (siédmy raz duch w tych kilku wierszach!!) skalany — pierwotng
jasnoscig dla Boga i dla brata twego nie zablysnal, w ofierze od Boga wymaganej nie
stangl. Naznaczona stuga Boza w Sprawie ratunku czlowieka, w petach, pod mocg zlego,
w zakleciu, w Urzedzie swym do ratunku nie stangla, cechy zwierzgce w $mierci ducha
swego jawila, pieklo w tryumfie bylo”.

W dalszym ciggu listu wzywa jg, aby ,medal splamiony powrdcila wielkiej Pani na
niebie i na ziemi”... itd.

Oto atmosfera ,ducha”, w jakiej zyt pod obuchem Mistrza Adam i w ktérej nie dziw,
ze nie wytrzymal. I choébyscie mieli mnie ukamienowaé, powiem, ze Mickiewicz uklada-
jacy swoje drobiazgowe raporty do Mistrza i pracujacy nad ,duchem” swojej ,,siédemki”
nie wydaje mi si¢ — och, na t¢ krétkg chwile! — nie wydaje mi si¢ wielki...

A oto jak, podstawiajac imi¢ Ksawery zamiast trzech gwiazdek wydawcy, znajdziemy
komentarz do tej relacji Mistrza w raporcie Mickiewicza z 1 kwietnia 1845:

Ksawera szczgsliwie wyszla z matu. Jest u mnie znowu i w lepszym sta-
nie niz kiedy. Wszakze to nastgpito po dlugich walkach, z wielkg z mojej
strony stratg sil i uszczerbkiem zdrowia. Ja od poczatku czutem Ksawerg
w zlym stanie. Ferdynand mnie o to obwinial, poszly z tym wielkie zamie-
szania. Seweryn w chwili laski i mocy rozbil wiezy, ktérych czulem cigzar
na Ksawerze. Ona mi si¢ wydata po przyjezdzie w tym stanie, w jakim byla
zona moja przed choroba. Dzigki Bogu, ze to si¢ skoriczylo.

Gdybyz to wszystko przettumaczy¢ na ludzki jezyk! Wéwczas moze niejedna ze spraw
yducha” stalaby si¢ nam ja$niejsza i zyskalibyémy inng perspektywe na 6w stynny roztam
w Kole. A nie jest to rzecz blaha; jakie to wszystko zacigzylo na zyciu i na twérczodci
Mickiewicza! To fake, ze po tych klatwach, po tym zatargu mi¢dzy Ksawerg a Mistrzem
— jak si¢ zdaje po prostu o wplyw na Mickiewicza — Ksawera wrécita do domu poety,
Adam pozostat przy Ksawerze, a po$wiccit Mistrza. Nie cheg przez to powiedzied, aby to
bylo wylaczne tlo zatargu w Kole, ale trzeba by by¢ bardzo naiwnym i bardzo... uczonym,
aby tego rodzaju przyczyny nawet w najwigkszych sprawach ducha ignorowaé.

W tym o$wietleniu do$¢ jasna stalaby si¢ i inna okoliczno$é: mianowicie, ze w pew-
nym okresie Celina Mickiewiczowa staje si¢ bardziej prawowierng towianka od Adama'3;
gdy Adam odstepuje Mistrza, ona udaje si¢ do Szwajcarii. Czy i tu nie Ksawera siedzi na
dnie? Czy Celina nie czuje instynktem w Mistrzu sojusznika przeciw tej hardej ,siostrze”?

Przed Celing sam Adam udal si¢ jeszcze do Mistrza, ktéry polecit poecie trzydnio-
wa rekolekcje. Sprawy, ktére go tam pchaly traktuje Zywor Adama Mickiewicza mglisto.
y2Hetmani¢ dalej statlo mu si¢ niemozebne (pisze Wiadystaw Mickiewicz), poniewaz nie-
ktérzy bracia sami popetniali naduzycia gorzko wymawiane przez nich duchowiedstwu,
udawali egzaltacjg, nakazywali innym praktyki podobne do demonstracji dzisiejszych Sa-
lutystéw; co gorsza narzucali si¢ innym, naruszali wolnos¢ domowego ogniska. ...Mickie-
wicz mial do czynienia z osobami szczycacymi si¢ zaufaniem Mistrza, donoszacymi, ze
pan Andrzej ich popiera... Obiecana swoboda zamieniata si¢ w upokarzajace jarzmo”...

Towiariski (wcigz relacja Wiadystawa Mickiewicza) fagodzi Adama: ,Zostaw, bracie,
powiada mu, siostra Anna (Gutowa) moze by¢ bardzo grzeszna, inni takze, ale ty, bracie,
cudzymi grzechami si¢ nie zajmuj, bo masz swoje”...

Bw pewnym okresie Celina Mickiewiczowa staje si¢ bardziej prawowierng towiankg od Adama — Bardzo intry-
gujacy jest ,ustna’ tradycja naukowa, oparta na korespondencji Celiny Mickiewiczowej z Towiariskim... Nie
$miem jej powtorzy¢... [przypis autorski]
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O wszystkim tym méwi Wladystaw Mickiewicz, zwykle tak dokladny, niestychanie
ogolnikowo; ale czujemy tu splot spraw kobiecych, mozna powiedzie¢ babskich, ktére
jatrza Koto. W rezultacie Adam zrywa z Towiariskim. Mimo ze — nie chcgc sobie zadaé
ktamu — wyznaje dalej Mistrza, zwiazki stajq si¢ bardzo luzne. Towianiski ubolewa, ze brat
Adam ,w dawng noc odpadl”, prébuje go wstrzasna¢ szalbierczym objawieniem Karoliny'4
— ale na préino. Potem — jak rzekliémy — pielgrzymuje do Szwajcarii pani Celina,
prébuje wplynaé na Adama i (pisze syn) ,przez rok przeszlo zasgpione bylo nieco pozycie
domowe”.

Ilez tu zagadek, ilez tu nierozéwietlonych jeszcze mrokéw! Moze te rozwazania sta-
ng si¢ pobudka do zbadania na nowo tej epoki zycia Adama; moze znajdg si¢ jeszcze
po archiwach dokumenty zdolne ja rozjaéni¢. A moze znéw odpowiedza mi z lekcewa-
zeniem: ,plotki, anegdoty”, niech wszystko stoi ,,po dawnemu, jak posag z brazu”? To,
com zestawil dotad, jest zbyt szczuple, aby si¢ mozna bylo pokusi¢ na odtworzenie tego
okresu wewnetrznego Adama, nieszczesliwego poety i tragicznego czowieka, szamocace-
go si¢ w ciemnym zautku nieokreslonej ,Sprawy”, zyjacego pomiedzy zong, ktérej umyst
— zdaniem Zofii Szymanowskiej — pozostal bledny od pamigtnej choroby, a Ksawera,
ktéra przebywala stany przypominajace Adamowi ,stan Celiny przed choroby”... Jaka
byta jej rola w zyciu poety? — wydaje si¢ pewne, ze duza; ale jaka — to pozostaje dotad
zupelng tajemnicg. Czg$¢ tej tajemnicy zagrzebano z pamigtnikiem Zofii Szymanowskiej.
Fakt, ze potrafiono nam zatai¢ t¢ kobiete az do nazwiska, dowodzi, jakie musiano w tym
celu spustoszenie uczyni¢ w dokumentach.

Moie, powtarzam, uda si¢ to i owo odbudowad; na razie poprzestang na zestawieniu
tego, co o Ksawerze Deybel napotkatem. W Zywocie pisanym przez syna nie ma o niej
mowy, ale nazwisko Deibel znajduje si¢ w tomie pierwszym (I, 156), gdzie méwi o $ledz-
twie Tomasza Zana w Wilnie. Zeznal tam kto$ ,miedzy innemi, ze dajac lekcje historii
w pensjonacie panien Deibel's, uczenicom wpajat myéli patriotyczne, co si¢ pannom De-
ibel nie podobalo”.

W jakim stosunku byly te panny Deibel (pisza to nazwisko najrozmaiciej) do Ksawery
— nie wiem. Tyle zdaje si¢ pewne, ze pochodzila z Wilna. W relacji Semenenki o towia-
nizmie (sprawozdanie z broszury Ks. Semenenki, ,,Przeglad Poznanski” 1858) czytamy, ze
»w tych czasach pokazat si¢ w Paryiu gléwny agent Towiariskiego Gutt... Przybyli takze
do Paryza malarz Warikowicz oraz panna Deybel”.

Poniewaz Gutt i Wankowicz byli juz w Wilnie najwierniejszymi uczniami Mistrza,
mozemy wnosié, ze i panna Deybel nalezala tam do jego malej gminy i ze zyskawszy
w Paryzu grunt pod nogami, Mistrz $ciagnat za sobg swoich zwolennikéw. Tuz po jej
przyjezdzie, w roku 1841, w kilka miesiecy po przyjeciu przez Mickiewicza nauki Mistrza,
widzimy Ksawer¢ Deybel w domu Mickiewiczéw. Z raportu Mickiewicza do Mistrza
dowiadujemy si¢, ze opuszcza ten dom (czasowo) w r. 1845 z powodu nieporozumien
domowych.

Znajdujemy dalej relacje o Ksawerze Deybel w dziele Kilka aktéw i dokumentéw od-
noszqcych si¢ do dziatalnosci Andrzeja Towiariskiego (Rzym 1898). Jest ona matka chrzestng
Gerszona Rama (w potowie r. 1842); a okolicznoéci, w jakich si¢ to dokonato, s3 inte-
resujace i dowodza, ze Ksawera Deybel gleboko byla przenikni¢ta duchem Sprawy. Oto
notatka spisana z opowiadania Rama i Romualda Januszkiewicza:

Ram, rodem z Wilna, syn zamoznego w miescie tym kupca, wypar-
ty z kraju réwnie gwattowna potrzebg Ducha wlasnego, jako tez dziwnym
zbiegiem okolicznosci zewnetrznych, przybyt do Paryza na krétko przed wy-
jazdem Andrzeja Towianiskiego do Belgii i poznawszy w Nim z objawienia
yBrame zbawienia dla Izraela”, przyjat Sprawe bozg. — W kilka miesi¢cy
potem, zlozony nagle $miertelng choroba, poczul on gwaltowna potrzebe
chrztu $w. W tejze samej chwili Romuald Januszkiewicz, ktéry weale nic

Vastrzgsngc szalbierczym objawieniem Karoliny — Karolinie Towianiskiej miala si¢ objawi¢ matka Adama,
ktéra przepowiedziata, ze do trzech dni poeta umrze. Mickiewicz meznie czekal spelnienia sig proroctwa. Tra-
gikomiczna scena! [przypis autorski]

5y pensjonacie panien Deibel — O tym pensjonacie pojawily si¢ po moich artykutach szczegbtowsze relacje.
[przypis autorski]
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o tym nie wiedzial, zaszedlszy do koéciola Notre Dame des Victoires, otrzy-
muje tam w modlitwie przed wizerunkiem cudownej Matki Boskiej silne
poczucie, aby po$pieszyt co najpredzej do Rama dla udzielenia jemu chrztu
$w. Objawionym mu przy tym bylo, aby kupit w tym celu krzyz u kobiety
w przedsionku tegoz ko$ciola sprzedajacej naboine przedmioty i ze matke
chrzestng majacy towarzyszy¢ jemu w spelnieniu tej $w. powinnosci spotka
w drodze idac do Rama. Jakoz zaledwie wybiegt on z ko$ciola i zaopatrzyt
si¢ w krzyz i $wigcong wodg, spotyka na Place des Victoires Ksawere Deybel
(poiniejsza mationke Edmunda Mainard), ktéra ulegajac silnemu budzeniu
wewnetrznemu, przybyla tam, nie wiedzac po co. Ogient wiary i czci najgleb-
szej obudzony w tej studze Sprawy dla objawienia otrzymanego przez Ro-
mualda, za$wiadczyt im obojgu, ze ona to jest matkg chrzestng naznaczong
dla Rama; po$pieszaja wicc oboje, zastaja Rama juz prawie konajacego, ale
palacego si¢ zadzg otrzymania chrzeu $wigtego.

Widzimy z tej relacji, ze ta ,nauczycielka dzieci Mickiewicza” byta od samego po-
czatku gleboko wroénigta w sprawy towianizmu; ze byla moze jedna z czynnych agentek
Mistrza. Pozwole sobie tu przytoczy¢ plotke, jaka z dawna slyszalem, bo uwazam, ze
i plotki maja swoje znaczenie, byle je braé tak, jak nalezy. Mianowicie istnieje legen-
da, ze Towianiski, chcac tym pewniej pozyskaé Mickiewicza, ,nastal na niego kobiete”.
Umieszczenie w domu Mickiewicza Ksawery, kobiety o niezwyklym uroku, a zarliwej to-
wianki usprawiedliwialoby powstanie tej legendy. Towianizm mial zreszta opinig, ze gdy
chodzilo o pozyskanie dla Sprawy, nie cofa si¢ przed zadnym $rodkiem. ,Gdziekolwiek
mu idzie o dopigcie tegoz celu (sprawy), rozwolnione ma sumienie, gotéw wszelkiego
srodka uzy¢” — pisze Skrzynecki. Kallenbach (1. c.), streszczajac list Krasiriskiego do
Delfiny Potockiej, podaje:

W tym czasie (1848) interesuje si¢ Krasinski nawet blahemi plotkami
z Litwy, o tym, jak to zwolenniczka towianizmu, panna Deybel, z porady
Mickiewicza starata si¢ w Paryzu wszystkimi pokusami pozyskaé dla Sprawy
mlodego Dymszg.

Zewszad tedy wyzieraja ku nam ,niebezpieczne” oczy Ksawery Deybel...

Jeszcze jeden $lad: znalaztem w rekopisach Biblioteki Rapperswilskiej pismo wysto-
sowane do Seweryna Goszczynskiego przez prawowiernych braci po rozlamie w Kole:
prosza, aby udzielit tego pisma innym braciom, a w liczbie tych siedemnastu braci fi-
guruje ,Ks. Deybel”. To $wiadczyloby, ze Ksawera nalezala niejako do ,sztabu” i miala
inne stanowisko niz zwykle siostry. (Podobnie pisze Mistrz do Towianiskiej i Gutowej,
najwyzej stojacych w hierarchii: ,Bracia moi Karolino i Anno”). Oto ostatni ust¢p pisma:

Wzywam cig, bracie Sewerynie, aby$ pismo to zakomunikowal braciom
(tu wyliczenie 16 braci i Ksawery), a razem o$wiadczyl im, ze$my gotowi
w kazdej chwili do blizszego z wami zetkniccia sig, bylebyscie tylko z waszej
strony w milosci swej dla Boga, Mistrza, Ojczyzny i Braci ulatwienie w tej
mierze okazali...

(24 maja 1846, Paryz)

(Zwracam uwagg na porzadek hierarchii: Bég, Mistrz i Ojczyzna... )

Pod petycja do ministra w sprawie uwigzienia Towianiskiego (1842) widnieja wéréd
45 podpiséw nazwiska dwoch kobiet: Celiny Mickiewiczowej i Ksawery Deybell. Adres
Ksawery (rue d’Amsterdam 1) jest adresem domu Mickiewiczéw.

W liscie Krasiniskiego do Augusta Cieszkowskiego z 23 stycznia 1846 znajdujemy
wzmianke o zatargach w towianszczyznie, o Pilchowskim i o naduzyciach, jakich si¢ do-
puscit:

Pilchowski-Biberstein, pierwszy chlop, co miat i$¢ daleko na wedréwke,
pozostal na miejscu. Tylko § ooo frankéw otrzymanych od Chodzki i in-
nych na pielgrzymstwo roztrwonil na wino szampanskie. Za to od Mistrza
zdegradowany — panna Deybel tez zdegradowana.
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Przyznajg, ze mnie ta wzmianka uderzyla; czemu Krasiriski taczy te dwa fakty i te
dwa nazwiska: czyzby Ksawera tez umaczata usteczka w tym szampaniskim? Bo 6w Se-
weryn, ktdrego imi¢ tak czgsto powtarza si¢ w owej epoce w raportach Mickiewicza do
Mistrza i kedry takg role odgrywa w zamecie spowodowanym czworka Adam — Seweryn
— Ferdynand — Ksawera, to nie — jak podaje Kallenbach i jak ja za nim w pierwszej
chwili powtérzytem — Goszezyniski, ale Pilchowski, éw narwany i metny Pilchowski,
ktéry najpierw zapisal si¢ formalnym aktem w poddadistwo Mistrzowi, pdiniej, jak si¢
okazuje, przepit pienigdze, za kedre mial jechaé, aby doreczy¢ slynny list carowi Mikota-
jowi, a w konicu chciat przej$¢ na schizme! Coraz bardziej tajemnicze stajg si¢ ,grzechy”
Ksawery...

Nawiasem moéwigc, gdy chodzi o ploteczki, nie ma jak Krasinski. Oczekujemy tez
z niecierpliwo$cia pelnego wydania listéw jego do Delfiny Potockiej, gdzie znajdziemy
moze klucz do niejednej zagadki. Ale idzmy dale;j.

W Aktach Sprawy nr 79, przepisanych przez Seweryna Goszczyniskiego (Biblioteka
Rapperswilska), znalaztem odpis nast¢pujacego dokumentu:

Na pularesie siostry Ksawery.
Po manowcach trzechletnich na zbieranie co Easka podarowaé raczy na
nowej drodze dzi$ otwierajacej si¢ siostrze Ksawerze ofiaruje Brat A. T.

Mistrz mial obyczaj rozdawaé takie pularesiki z dedykacjami siostrom.

Wreszcie w Dzienniku Zofti Komierowskiej(,Bluszcz” 1889), ktérego wiarogodnos¢ sil-
nie zresztg atakuje Wladystaw Mickiewicz, znajdujemy opis jej bytnosci w domu Mickie-
wiczéw. Pisze tam: ,Nie grajac podobno na zadnym instrumencie, jest Mickiewicz tak
muzykalnym, ze sam muzyke do swych wierszy podklada. Jedna z takich arii Stowiczku
mdj $piewala dzi$ panna Daibel, a ja jej akompaniowatam”. Relacja ta ma swoje znaczenie
bodaj jako data (1853).

Jeszcze jedna rzecz doé wazna, jak sadze: pochodzenie Ksawery. Czy byta Zydéwka?
Towianski nazywa ja ,ksi¢zniczky izraelsky”; Lenartowicz, dobrze zapewne poinformo-
wany w tej mierze przez zong, wymienia ja wrecz w nawiasie, gdy méwi w liscie do
Teodory Moszczutiskiej, ze ,Adam grzazt w nieprawosciach z Zydéwkami”. Czy byta
przechrzczona, skoro byla matka chrzestng Rama? Jaka role odgrywala, gdy Mickiewicz
zerwal z mistrzows zasadg bezczynu, ,niesprzeciwiania si¢” i pracy wylacznie duchowej
nad soba, nie wiemy: tyle wiemy, ze w r. 1848 widzimy ja (relacja Krasiriskiego) czyn-
nie pracujgcg z ramienia Mickiewicza. Ksawera z polecenia Adama zyskuje adeptéw dla
sprawy, gdy Adam ,kobietom Wloszkom o emancypacji gada i zawraca im mozgi” (Kra-
siiski do Cieszkowskiego 23 czerwca 1848). Jakie mogly by¢ stosunki Ksawery, jaki udziat
w tym, co Krasifiski nazywa stowami Wronskiego ,la bande infernale”, wszystko to jest
tajemnicg, mozna snu¢ do woli na tym tle romans fantastyczny, dopéki badania nie roz-
jasnig mrokéw. Zwazywszy tak wyrazne ,judaizowanie” towianizmu — tak dalece, ze
Krasinski méwi o nim, ze to judaizm, — byloby ciekawe, czy ta ,ksi¢zniczka izraelska,
do wielkich przeznaczeni gotowana” stala juz u samej kolebki towianizmu, ile wplynela
na jego ksztaltowanie? O ile dalej ta Egeria Sprawy miala wplyw na owo ,judaizowa-
nie” Mickiewicza, tak wyraine w jego dzialalnosci? Chodzko np. namawiajac Adama,
aby przez teatr staral si¢ dziata¢ na Francuzéw, podnosi, ze ,najwicksza aktorkg francuska
jest Izraelitka”. Poczciwy Bohdan Zaleski pisze do Goszczyriskiego w lipcu 1842, prze-
ciwstawiajagc mesjanizm wlasny, narodowy, plemienny, ideom Mickiewicza: ,Mesjanizm
Mickiewicza jest inszy; po prostu jest to apoteoza judaizmu, nauka arcytwarda, miano-
wicie dla Stowian tak serdecznie chrzedcijaiskich... Wyzszoé¢ nad sobg duchows Zydéw
niepredko jeszeze uznajg Polacy i w ogdlnosci wszyscy Stowianie”. Rzecz prosta, ze poz-
niej, w miar¢ odlewania ,posagu z brazu”, cate to judaizowanie starannie zastaniano. Dzi$
byloby dla nas interesujace wiedzie¢, w jakim stopniu mogla sie na tych rzeczach odci-
sng¢ indywidualno$¢ ,ksi¢zniczki izraelskiej”. Czy dowiemy si¢ kiedy? Ilez tu ciekawych,
doniostych kwestii! Czy nie mialem racji twierdzac, ze ze wszystkich naszych poetéw
Mickiewicz jest najbardziej nieznany? To jest istny dziewiczy las! Sam przekonalem sie,
jak zyskawszy $wiatetko w kilku stronicach pamigtnika Zofii Szymanowskiej, zupetnie
innymi oczami czytalem cate ustepy z dzieta Wiadystawa Mickiewicza, jak zupelnie in-
nego tonu i znaczenia nabraly dla mnie pewne listy Adama i akty towianizmu. A wszak
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te wiadomodci, ktére pozwolitem sobie zestawi¢ tutaj, to tak niewiele! Przypuszczam, ze,
skoro uwaga zwréci si¢ w tym kierunku, uda si¢ — mimo spustoszen, jakie niewatpliwie
poczyniono — zdoby¢ znacznie wigcej. Niech ten mdj artykulik stanie si¢ niejako literac-
kim ,listem gofczym”. Zgingta Ksawera Deybel! Co kto o niej wie? Niech przemowig ci,
co wiedzg, a ktérzy sadzg — najfalszywiej — ze obtudne tajenie prawdy niezbedne jest do
kultu naszego najwickszego poety. Wowczas zdola moze ,nauka” rozjasnié¢ ten ciemny
zakamarek duchowego zycia Mickiewicza, w ktéry dzi$ nie oémielitbym si¢c wdzierad.

LITERACKI LIST GONCZY

Natknawszy si¢ w studiach moich nad Mickiewiczem na istnienie kobiety grajacej przez
szereg lat w Zyciu poety znaczng rolg, a najzupelniej przez jego dziejopiséw przemilczanej;
zestawiwszy napredee wszystko, co moglem w tym przedmiocie znalezé po archiwach,
ksigzkach i dokumentach, rozpisatem literacki ,list goriczy”: co kto wie o Ksawerze Dey-
bel, niechaj powie. Uczynilem to w przekonaniu, ze niepodobna, aby istnienie jej tak
dokladnie zostalo pogrzebane; tylko ze ci, co maja jakie$ wiadomosci, kryli je, czy dlate-
go ze byly zbyt ulamkowe, czy ze obowiazujacy do niedawna — do dzi$ jeszcze — kurs
»brazowniczy” onie$mielal do ujawnienia prawdy nie dosy¢... wybrazowanej. Bo istnieja
u nas dwie wiedze, dwie nauki: jedna oficjalna, druga, ktéra panowie uczeni zwierzaja
sobie na ucho. Ale to znéw inny temat; wroce do niego jeszcze.

Niechaj nikt nie powiada, ze to jest niedyskretne szperanie w zakamarkach zycia poety.
Szpera si¢ w nich dosy¢, tylko przewaznie do$¢ tepo i klamliwie. A przy tym to nie
jest rzecz blaha ani ,prywatna”. Wszak tych dziesi¢¢ czy pigtnadcie lat, o ktére chodzi,
to u Mickiewicza najbardziej tajemniczy, najtragiczniejszy, najmniej rozjasniony okres.
I zwazmy role tej zagadkowej kobiety. To nie jest jaka$ tam milostka: to najczynniejsza
agentka towianizmu; petno jej w listach Mickiewicza z epoki rozlamu w Kole; czy to
nie wystarcza, aby obudzi¢ nasze zainteresowanie? aby uprawni¢ — gdyby potrzeba byto
jeszcze tego uprawnienia — do badan w tym kierunku, badan zaniedbanych najzupelnie;
— przypadkiem czy z umystu — przez legiony naszych mickiewiczologéw? Mamy uczone
rozprawy o gatunkach grzybéw w Panu Tadeuszu, o astronomii Wojskiego, o ,wplywach”
wszystkich utwordw $wiata na kazda liter¢ Mickiewicza; o tej sprawie glebokie milczenie.
A wszak ona wprowadza nas poniekad w serce towianizmu!

Jak mozna bylo przewidzieé, ta moja akcja spowodowata atak. To znaczy... ogét spe-
cjalistéw dotad zachowal gluche milczenie. Moze ta kwestia wydaje si¢ im nie do$¢ wazna,
moze nie doé¢ dojrzata? Nie wiem. Na razie wyskoczyt jeden uczonek, ale nie wiem, czy
nauka przyznalaby si¢ do jego troszke filipo-konopiastego wypadu.

Kiedy robitem uwagg, ze nalezatoby znalezé zyciowa podszewke réznych ciemnych
punktéw tej sprawy'é, powiadat uczonek: ,Boy nie rozumie jezyka towianizmu”.

Kiedy przedstawilem nieznany pamietnik — a raczej jego ocalaly fragment — Zofii
Szymanowskiej, siostry Celiny Mickiewiczowej, osoby, ktéra spedzita kilka lat w domu
poety, powiadal uczonek: ,Ona nie orientowala si¢ w niczym” (nawet w dziecku... ).

Kiedy zestawialem $wiadectwa mogace rozjasni¢ role Ksawery Deybel w zyciu Mic-
kiewicza, odpowiadal uczonek ubolewaniem, ze ze stosunku tego nie zostalo ,materiatu
z pierwszej reki”, a radodcig, ze zaginely o nim ,plotki”... Dlaczego pamigtnik Zofii Szy-
manowskiej, ktéry bylby co si¢ zowie ,materialem z pierwszej reki”, obwotano z gory,
na nieznane, ,plotky”, to juz jest tajemnica ,metod naukowych”, z ktérymi prébowa-
lem dyskutowa¢, ale na ktére w koricu musiatem po prostu wzruszy¢ ramionami. Wnet
zreszty $ciggnicto sprawe na klasyczny teren demagogiczno-denuncjatorski, a bezmyslne
nakrzykiwania pewnej grupy dziennikéw pozwalajg wnosié, ze z Ksawery Deybel zdotano
juz uczyni¢ kwesti¢ ,polityczng”. Bég z wami, ghuptasy.

Ale réwnoczesnie méj ,list goficzy” sprowadzit relacje, ktére przekonaly mnie, ze idac
po nitce do klebka, nie bylibySmy moze tak zupelnie pozbawieni ,materialu z pierwszej
reki”, jak si¢ naszemu niedouczonemu uczonkowi zdaje. Do redaktora , Wiadomosci Li-
terackich” nadszed! nastgpujacy list:

16robitem uwagg (...) sprawy — Patrz Przypisy [dalej w tej samej publikacji; red. WL]. [przypis autorski]
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Odpowiadajac na koricowe wezwanie artykutu p. Boya-Zelefiskiego pt.
Ksawera Deybel (,Wiadomosci Literackie” nr. 285) pozwalam sobie donies¢.

W rekopi$émiennych zapiskach pamictnikowych Seweryna Goszezyn-
skiego, przechowanych do niedawna w Muzeum Rapperswilskim i skopio-
wanych przeze mnie w r. 1913 znalaztem nastepujace szczegdly dotyczace
Adama Mickiewicza i Ksawery Deybel.

1) Pod data 20 czerwca 1847 r. zanotowal Goszczyriski w swym pamiet-
niku: ,Adam od kilku dni wyjechal na wie§ — ma by¢ takze slaby. Nie
wiedza, dokad wyjechat — mnie si¢ zdaje, ze jest w Nanterre, bo pozawczo-
raj widzialem tam Ksawer¢ Deybell, ktéra, jak méwig, w Nanterre odbywa

poldg”.

Dodam nawiasowo, ze Zygmunt Wasilewski, ktéry ,dla uzytku biogra-
féw Mickiewicza” oglosit drukiem wzmianki o twércy Dziaddw, zawarte
w pamietnikach Goszezyriskiego (por. ,Pamietnik Literacki” t. IX, przedruk
w ksigikach Wasilewskiego Sladami Mickiewicza i Seweryn Goszczyriski) —
powyzszej zapiski nie cytuje.

2) W ,notatach z zycia” (teka rekop. V) zapisal Goszezynski pod r. 1858
(na karcie 42), ze ,Ksawera Menard 7gdata od Wt. Mickiewicza 2 ooo fr. »na
wychowanie dziecka twojego ojca<” (Jak wiadomo, panna Deybell wyszta za
mgyz za Edmunda Mainard).

Mieczystaw Swierz (Katowice)

Zajrzatem skwapliwie do rekopiséw Goszezyniskiego w Bibliotece Rapperswilskiej,
nad ktérymi wlasnie $leczalem. Pierwszy zapisek nie od razu znalaztem z powodu oczywi-
stej pomytki w dacie. Goszczyriski w roku 1847 bawil od 11 czerwca do listopada w Szwaj-
carii u Mistrza i nie mégt by¢ 18. w Nanterre. Jakoz znalazlem t¢ jego relacje w podanym
przez sz. informatora brzmieniu, ale pod datg: zo czerwca 1849.

Natomiast co si¢ tyczy drugiego punktu, znalazlem na wskazanej 42 karcie notat
Goszczyniskiego nawet obszerniejsza zapiske jego piora. Oto ona:

21 lipiec 1858

Wezoraj styszatem od Leckiego, ze Ksawera (Deibel, a dzi§ Menardowa)
pisala do W1. Mickiewicza w tej treci: ,Maz méj jest bez miejsca, jeste$my
w niedostatku, mamy troje dzieci, zadam od ciebie 2000 fr. na wychowa-
nie dziecka twojego Ojca”. Miala ona to dzieci¢ w r. 1847; rozpuszczano,
ze ojcem jego byl Mickiewicz; to pewna, ze jaki$ czas chowalo si¢ w domu
Mickiewicza. Badz co badz, bezczelnoé¢ tej niegdy$ naszej Siostry jest rzad-
ka. Nie darmo czulem do niej staly wstret w najlepszych jej chwilach, kiedy
dla niektérych uchodzita niemal za $wigta.

W tych samych rekopi$miennych notatkach Goszezynskiego znalazlem jeszcze pare
zapiskow tyczacych Ksawery:
14 patdziernika 1842

»ochadzka bratnia” u brata Adama: obecne z kobiet Adamowa i Deybel.

22 lipca 1843

Stuzba z dwoma siostrami (dzielo Mitosierdzia), odbyly ja siostra Ada-
mowa i Ksawera i brat Zan.

21 sierpnia 1843

Siostra Deybel czytata mi list od Berarda (adwokata). Uwiadamia ja, ze
tworzy Siddemke $wigta z kobiet i wzywa ja, aby chciala naleze¢ do siédemki.
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W calym liScie nic duchowego — dazenie do obudzenia mitoéci wlasnej
kobiecej. Czulem, ze Siostra Deybel moze mu odpisaé z odmows, jako juz
znajgca w naszym kole wszystko, co cztowiek pracujacy w Sprawie boskiej
mie¢ moze. Reszte zostawilem jej wlasnej pracy.

23 sierpnia 1843

Miatem dtugg i waing rozmowe z siostrg Mickiewiczowa. Z jej strony
byt rodzaj spowiedzi. Wyznala, ze dopiero po uslyszeniu ostatniego pisma
Mistrza uczula i przyjgla Sprawe, i jak dotad nie miala odwagi i sity méwié
w Sprawie: jak dotad nie znala tonu, ktéry w domu jako gospodyni domu
trzyma¢ winna. Nie taila dysharmonii, jaka byta dotad miedzy nia a siostrg
Deybel, ktérej duchowg nad sobg wyzszo$¢ wyznaje. W ostatnich czasach
obie tym zawinily, ze nie odbyly pracy przepisanej przez siostr¢ Anng. W ca-
lej rozmowie czulem wielka pokore i silne postanowienie nad osiggni¢ciem
zupelnej czystoéci duchowej. Dla umocnienia jej powiedzialem, ze mi w tym
czucie Boég podat...

16 kwietnia 1845

Mistrz rozwigzal brata Adama ze wszystkich win, ktére lub on sam, lub
inni mu zarzucali; wiele win nie znalazt winami; za to wykryl mu takie, do
keérych ani si¢ poczuwat w swoim sumieniu. Bo wiedza sumienia jest ogra-
niczona i dlatego wiele zlego moze mu by¢ zakeytym; postrzeze je dopiero
wtedy, kiedy targni¢cie ducha podniesie sumienie na wyzszy szczebel. Brat
Adam zobaczyt swoje zle tajemne, kiedy Bég mu dopomégt drgna¢ wyzszym
drgnieniem ducha. Z jednego tylko grzechu powinien zrobi¢ Kotu restytu-
cje, to jest z grzechu wzgledem Siostry Ksawery. A ten grzech caly jest, ze
brat Adam nie poczul stanu jej ducha blogostawionego, w jakim przybywa-
fa od Mistrza. Powinien byt to widzie¢, powinien to odgadnaé, nie widzac
nawet Siostry Ksawery. ,Powiedzialem wam (stowa Mistrza), ze nieraz dam
wam rozkaz we dwu stowach, a wy powinniécie z nich doj$¢, co macie zrobid.
Jak wam daleko do tego, kiedy ty (Adam) nie mogte$ poczu¢ ducha siostry
przybywajacej ode mnie”. Mistrz nie wchodzil nawet w szczegdly tej sprawy,
w drobniejsze przewinienia; wszystkie byly tylko nast¢pstwem tego, ze brat
Adam Siostre przybywajaca od Mistrza powital po ziemsku, tym sposobem
znizyl ja i wprowadzit w ton ziemski, skad poszly wszystkie potem grzechy.

Bratu Sewerynowi nie byt pokazany list Mistrza tyczacy si¢ siostry Ksa-
wery; bo brat Adam, nie moggc zrozumie¢ przypisku, nie chciat dawaé bratu
rzeczy niezrozumialej przez siebie.

Co si¢ tyczy pisma dla siostry Ksawery, Mistrz nie nastawal juz w jednym
z pézniejszych listéw na urzgdowe jego ogloszenie braciom.

Mistrz nie znalazt zadnego brata gotowym, nie wylaczajac nawet brata
Adama...

Oto co mozna z lfatwoscig znalezé w szacownych, a tak zdumiewajaco malo dotad

wyzyskanych rekopisach Biblioteki Rapperswilskiej. Odslania si¢ nam rabek zyciowych
spraw Kofa: bo przeciez ci ludzie zyli, zyli i to co dzied... I to jest dopiero pelny towia-
nizm: splot rzeczy wainych, ktdre zreszty dziejg si¢ najczeséciej nie z natchnienia Mistrza,

i drobiazgéw, w ktérych lubi on widzie¢ rzeczy najwazniejsze.
Orto macie, jezeli cheecie, inng relacj¢ Goszezyriskiego, inna probke donioslych Spraw,
jakie zaprzataly Mistrza:

I wrzesnia 1847

Drzien straszny: ogromny atak zlego na braci przez Mari¢ i Ernesta.
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Okolo 8-mej rano Stuzba Mistrza z nimi: oboje wygnani przez Mistrza;
ona jako szatan wcielony, on jako niewolnik jej piekla.

Okoto 9-¢j rano Amelia podata mu re¢ke w rozmowie. Mistrz nadszedt
na to i zgromit ja w gniewie, w jakim go jeszcze nigdy nie widzialem. ,Jak
to! podata$ reke bratersky niewolnikowi piekta? Ty cheesz zbawié Polske,
a faczysz si¢ z Pieklem? Kiedy mu data$ reke twoja, to ja ci mojej nie podam.
Jeste$ nikczemna. Precz! IdZ natychmiast do kosciofa i przeblagaj Boga”.

Caly ten czas do wyjazdu Mistrz byl nadzwyczaj groiny. Wyjezdzat po
10 rano. Siedzial w powozie, kiedym go zegnat i to mi powiedzial:

»Powiedz Ernestowi, ze Maria nie wyjdzie z piekla, dopdki on jest jej
niewolnikiem. Ona nie tgskni do nieba, bo majac niewolnika, ma niebo
w swoim piekle. Jego duch, nie jego cialo, jest w niewoli: jako cztowiek
moze ja bi¢, ona pozwoli na to, byle tylko ducha w niewoli zatrzymaé. Er-
nest jest najwicksza przeszkodg zbawienia dla niej”.

Tak pisze z calym przejeciem o ,groinym” Mistrzu nieustraszony zdobywca Belwe-
deru, Seweryn Goszczyniski! To jest towianizm na co dzied. W t¢ atmosfere sili sic Mistrz
wtloczy¢ Adama, wmoéwiwszy wen, ze wobec tych Spraw dawniejsze jego zatrudnienia
pisarskie byly niegodnym padolem ,,préznosci”.

I ,$wigta siodemka” kobiet (na ktérej ,$wictoé¢” jakie sceptycznie patrzy nieposzla-
kowany Goszczyniski), i spowiedz Celiny, i reprymenda dana Adamowi, to wszystko —
az do zadania alimentéw, ktére si¢ zacnemu Goszczyniskiemu wydaje tak bezczelne — to
sq rownie skladowe czesci towianizmu, jak pismo do cara Mikotaja lub podréi Mistrza
do Rzymu. I mam poszlaki, ze jezeli Kolo si¢ wykoleilo, to co najmniej tylez z powo-
du tych malych spraw, ile z powodu wielkich. Tymczasem co czynig nasi badacze, lub,
méwigc $cidlej, nasi bragzownicy? Wybieraja sobie z mnéstwa dokumentéw to, co im si¢
wydaje odpowiedniejsze, ,brazowsze”; ignoruja tendencyjnie reszt¢ i tym samym daja
najfalszywszy obraz towianizmu. A te wszystkie akta leza wszak od dawna w publicznej
bibliotece.

Jeszcze pozwolg sobie z notat Goszezyriskiego przytoczy¢ pare szczegdlow tyczacych
Adama Mickiewicza. W czasie rozméw z Goszezyiiskim, skrzetnie przez tegoz notowa-
nych (pazdziernik 1847), powiadal Mistrz o Adamie:

Brat Adam nikomu nie dat swego braterstwa. Niczym go nie skusisz,
odepchnie tron, pienigdze, wszystkie wielkosci ziemskie, ale go wezmie nie-
wiasta magnetyzmem.

(W jezyku Towianskiego ,magnetyzm” oznacza pokus¢ fizyczng). Po czym Mistrz
dodat:

Jedno tylko przeszkadza mu przyby¢ tutaj: siostra Anna — nie $mie jej
w oczy spojrzeé. Dlatego powiada mi: bede ci stuzyl, tylko poélij do piekla
Fe...w3. (Anna Ferdynandowa Guttowa)

W tej samej rozmowie mistrz rzek?:

Kobiet¢ niczym nie oszukasz. Poczuje w tobie najmniejszy brak charak-
teru i juz ci¢ ma za nic. Nikt tak nie gardzi Adamem jak Celina (Mickie-
wiczowa), bo go zna lepiej niz kto inny. Uzywa go tylko za narzedzie swojej
dumy, swego gérowania.

Wreszcie Mistrz rzucit — jakby dla konkluzji — t¢ sentencje:

Trzeba szuka¢ madroéci w naszych przystowiach, tam jg znajdziemy, szu-
kajmy tylko, jak trzeba szukaé. Jest przystowie, ktére powiada: ,Gdzie diabet
nie moze, tam posle bab¢”. Wielka to prawda.

Badz co badz, mimo klatw rzucanych na Ksawerg, stosunki jej z Mistrzem nie urwaly
si¢ zupelnie. 30 maja r. 1848 czytamy w zapiskach Goszczyniskiego, ze Mistrz przybyt do
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Paryia i przyjmowal braci pojedynczo: ogélem przyjal tego dnia dziewigciu braci i ,,pra-
cowal z nimi od 12 do 9 bez przerwy”. W liczbie tych dziewigciu Ksawera byla przyjeta
w ciggu dnia dwa razy.

Juz tylko jedng note przepisze z tych arcyciekawych zapiskéw Goszezyriskiego, ktére
pozwalajg niejako dzien po dniu oglada¢ kulisy towianizmu — w zakresie, ktory naiwne
i czyste spojrzenie tego zbyt $wictego cztowieka pozwala mu ogarnaé:

21 pazdziernika 1849
Swicte konwulsje w Kole. Falszywe prace braci.

Zdaje si¢, ze juz to, co pokazalem tutaj, dostatecznie przekona czytelnika, iz aby
wnikngé w istotg towianizmu, nie wystarczy zdawkowy ,pietyzm”...

Na szczgsdcie sg jeszcze w Polsce ludzie, ktérzy umieja patrzeé na $wiat otwartymi
oczami. Pod tym wzgledem przyktad zywosci zainteresowan i miodosci spojrzenia daje
Litwin, Czestaw Jankowski, niepodejrzany chyba o ch¢é ,bezczeszczenia” Mickiewicza!
Podejmuje on w felietonie wileniskiego ,,Stowa” (Po zatartych fladach) méj apel. Stwierdza
Wraz ze mng, ze

w oficjalnej biografii Mickiewicza panuje mrok, mrok, mrok... bynaj-
mniej nienaturalny, ale sztucznie zaaranzowany ad usum Delphini, jawnie
i oczywiscie dlatego, aby pozostaly niewyjasnione i niezglebione ,na wie-
ki wieczne” niektére strony i szczegdly tej istnej zmory zwanej popularnie
i ogoblnikowo towianizmem, co zacigzyla tak fatalnie na calym sporym okre-
sie zycia i dziatalnoéci Adama Mickiewicza...

Zaczem wydaje Czestaw Jankowski nowy ,list goriczy” od siebie do wilnian. Co kto
wie o Ksawerze Deybel? I méwi:

Co kto o niej wie? pyta Boy-Zeleniski, zwracajgc si¢ do wszystkich, kté-
rzy nie podzielajg opinii, ze obtudne tajenie prawdy jest rzekomo niezbedne
dla kultu naszego najwickszego poety. Co kto o niej wie, powtarzam 1i ja,
wstuchujac si¢ w rezonans o wiele ciasniejszego widnokregu, ale nie byle
jakiego, bo naszego Wilna.

I wzywa po kolei, po imieniu i nazwisku, ,$wiadomych” wilnian:

Odezwij si¢, najszanowniejszy panie Lucjanie Uzigblo! Moze mialbys$
cokolwiek w tej materii nam do powiedzenia, skrz¢tny zbieraczu wszelkich
wilenskich pamigtek, osobliwosci, drukéw etc., panie Bronistawie Umia-
stowski? A czyliz nie odezwie si¢ pan Michat Bernsztejn albo p. Ludwik
Abramowicz? A prof. Klos, a Ferdynand Ruszczyc? Czyzby nie mieli ochoty
z latarky wielkiej swojej znajomosci dawnego Wilna zstapi¢ do ciemnego
labiryntu, po ktérego wertepach majaczeje widmo — istne widmo! — Ksa-
wery Deybel?

Ta inwokacja nestora wilnian ma w sobie co$ pocieszajacego: jeszcze nie same zakute
Iby i nie samych $wigtoszkéw mamy w Polsce! Ale stary Litwin zachowat sobie na koniec
filuterne przymruzenie oka. Oto co méwi:

Prawie chciatoby si¢ reke w ogient wlozy¢, ze tak znakomity mickiewi-
czolog jak rektor profesor Stanistaw Pigon wiccej, o wiele wigcej wie, niz...
chciatby powiedzied...

Trafile$, przezacny panie Czeslawie, w sedno. Oni wszyscy wiedza, duzo wiedza: tyl-
ko ubrdali sobie, ze aby ,ocali¢” wielko$¢ Mickiewicza, jest tylko jeden sposéb: tai¢,
przeinaczaé, lakierowad! Otéz sadze, ze ten ich poglad, to omylka... Kto podziela moje

zdanie?

TADEUSZ BOY-ZELENSKI quzownicy 37



SFINKS TOWIANIZMU

Piszac t¢ moja seri¢ artykutéw ,mickiewiczowskich”, dziele si¢ po prostu z czytelnikami
faktami i refleksjami, jakie mi si¢ kolejno nastreczaja; raczej stawiam pytania, niz odwa-
zZam si¢ je rozwigzywac; mam uczucie, Ze po prostu razem si¢ zastanawiamy, dopuszczamy
watpliwosci, konfrontujemy dokumenty, szukamy klucza do jednej z najbardziej draz-
nigcych zagadek, jakie kiedykolwiek stawialo zycie i historia literatury. A tym, co nas
w tej zagadce przykuwa, jest nie tyle sam towianizm, ile jego wplyw na najwigkszych
naszych poetéw, przede wszystkim na Mickiewicza, ktéry udzialem swoim po prostu go
stworzyt. Powiedzmy szczerze: gdyby sie Towiariskiemu nie udato zdoby¢ i opanowaéd
Mickiewicza, czy by si¢ nasi historycy literatury glowili dzisiaj nad or¢dziami Mistrza,
czyby dociekali sensu kazdego stowa Biesiady? Ale wszystko, co moze si¢ przyczyni¢ do
rozjasnienia tajemnicy tych kilku lat zycia Mickiewicza, musi nas pasjonowaé.

Kiedy jednak stykam si¢ z nasza nowa literaturg tyczacg towianizmu, mam uczucie, Ze
raczej oddalamy sie, niz zblizamy do celu. Nie umiem podzieli¢ entuzjazmu, jaki miesci
si¢ w tym zdaniu jednego z uczonych:

Badania towianizmu wyszly juz ze stanu przebijania si¢ przez drozyny
wiejskie, grzaskie, kiedy to kota z trudem obracaly si¢, oblepione blotem lep-
kich plotek, insynuacyj, podejrzed. Zdaje si¢, ze wydostali$my si¢ na szose,
budowang z materialéw trwalych, obrobionych naukowo.

Zapewne: jezeli si¢ oderwie t¢ ,,Sprawe” od Zycia i postawi ja jedynie na gruncie teo-
zoficznych formul; jezeli si¢ przyjmie za $wiadectwo zycia Towianiskiego jedynie to, co
on méwi sam o sobie; jezeli si¢ pominie wszystkie wspélczesne relacje lub obejmie je
ryczaltem wzgardliwym mianem ,plotek” — wéwczas istotnie mozna nie tylko jechad
»S20s3, ale nawet bujaé w powietrzu aeroplanem. Ale narazonym si¢ jest na to, ze moze
si¢ ujawnic fake, keory $ciagnie z tych przestwordw na ziemie.

Bo jakie stanowisko zajmuja historycy towianizmu wobec innych ,plotek”? Bardzo
proste: przemilczajg je. A jednak niektore z tych ,plotek” godne s3 uwagi, chocby owo
Wipomnienie o Andrzeju Towiariskim spisane przez Edwarda Wolodke, a ogloszone przed
dwudziestu z gorg laty przez prof. Moscickiego (Biblioteka Warszawska 1907). Autor
Wipomnienia (bedacego po prostu kilkustronicowym zapiskiem) byt to b. rejent ak-
towy, cioteczny brat glo$nego orientalisty, Jozeta S¢kowskiego. Towiaski byt bliskim
sasiadem jego matki, byt jego opiekunem urz¢gdowym; majatek Towiarskiego, Antosz-
wirice, znajdowal si¢ niespetna o péttorej mili od majatku Wotodkéw. Osobista styczno$é
Wolodki z Towiariskim byla niewielka, ale ,dobrze pamigta to, co od dzieciristwa usta-
wicznie o nim slyszal jako o bliskim sgsiedzie”.

Otdz, migdzy innymi szczegdlami, autor Wspomnienia pisze:

W Antoszwiricu, oprécz dawnego sadu i ogrodu, Towianski zatozyt ro-
dzaj parku spacerowego, poprzerzynal i wyzwirowal; $ciezki, wposrdd dzi-
kich drzew i krzewéw zasadzit aleje, pourzadzat altanki, kanapki darniowe,
taweczki lub tez wprost duze plaskie kamienie. Wszystko to nosito nazwy
symboliczne. Z tych tylko jedna utkwila mi w pamieci: Swigtynia duma-
nia. Za$ $wigtynia tour-court nazywano kaplice na niewielkim pagérku po-
$réd parku. Prowadzito do niej siedem drég: Prawdy, Cnoty, Wiary itp. Byt
to drewniany budynek w ksztalcie nieco wydhuzonego czworoboku. Front,
zwrécony ku domowi mieszkalnemu, ozdobiony byt czterema kolumnami,
réwniez drewnianymi. Wygladalo to na grecka $wigtynig; krzyza jednak na
owej $wigtyni, o ile pami¢tam, nie bylo. Wewnatrz za cale umeblowanie
stuzyt tylko stél, przy ktérym powiadano, ze Towianski ,msze odprawial”.
Opowiadano przy tym w Wilnie, ze podczas tych obrzedéw stawala na owym
yoltarzu” kobieta w stroju Prawdy jako $wicta Filomena; uwazam jednak, ze
to byla jedna z licznych podéwezas plotek kursujacych w Wilnie o Towian-
skim, utkana, by¢ moze, na tle obchodéw rewolucyjnych w Paryzu. Na czem
atoli polegaly owe ,msze” i nabozefistwa, objasni¢ nie umiem.
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Towianskiego nie zaliczano w Wilnie do umystéw wybitnych. Posiadat
on jedynie zwykla inteligencje; obdarzony byt wielkim darem stowa i buj-
ng, entuzjastyczng imaginacjg. Ozenienie si¢ jego $wiadczy, ze malo dbal
o przesady kastowe i tradycje szlachecko-obywatelskie. Pani Towiariska byta
mieszczankg ze spolszczonej niemieckiej rodziny Makséw. Jako nawréco-
na otrzymala imi¢ Filomeny, zamiast swego dawnego Karoliny. Pamigtam
dobrze, jak zartowano w Wilnie, ze Towianski przezwal tym imieniem swg
zong. Ojciec jej byt siodlarzem i posiadat sklep w Wilnie przy ulicy Trockiej.
Dostatni i wyksztalcony, dat cérkom swym wychowanie staranne; siostra
pani Towianskiej byla za doktorem Guttem, réwniez spolszczalym Niem-
cem, a uczniem i przyjacielem p. Andrzeja.

Zasady Towianskiego znane byly powszechnie w Wilnie, uwazano je za
rodzaj saintsimonizmu zmodyfikowanego w my$l jasnowidzen nowego apo-
stola, ktérego stawe glosit nade wszystko wspomniany wyzej dr Gutt. W na-
uce Towiariskiego za czaséw wileriskich byla tez zasada wspdlnosci kobiet,
ktora podniosta krzyk przeciw nowatorom. Opowiadano na ten temat mné-
stwo skandalicznych anegdotek. Osobliwie dat si¢ im we znaki bliski sgsiad
Antoszwirica, Jan Gacewicz, byly kapitan wojsk polskich, przezwany kapi-
tanem Zawieruchy, nadzwyczaj zywego i energicznego charakteru, dowcip-
ni$, czlonek Towarzystwa Szubrawcéw. Bodaj czy nie on gléwnie przyczynit
si¢ do tego, ze Towianskiego poddano badaniu. Pamie¢ mnie teraz zawodzi
i nie wiem, jakiego rodzaju byly te badania, czy z punktu jurydycznego jako
sekciarza, czy patologicznego jako psychopaty. Wprawdzie uznano Towiari-
skiego jako nieszkodliwego, badania te jednak zabily sprawe towiariszczyzny
w oczach Wilnian.

Co sadzi¢ o tym fragmencie? Nie mozna oczywiscie uwazaé kazdego takiego $wiadec-
twa za rozstrzygajace; badz co badz, ma ono swoja wage, co najmniej jako wyraz wspétcze-
snej opinii. ,,Zasady Towianiskiego znane byly powszechnie w Wilnie, zasada wspdlnosci
kobiet krzyk podniosta przeciw nowatorom” — wszystko to opowiada czlowiek majg-
cy wszelkie dane, aby by¢ bodaj o tych krazacych sadach wybornie poinformowanym.
Prof. Moscicki, cytujac te fakty, czyni uwagg, ze ,szczegdl ten, nader charakterystycz-
ny, pozostaje jednak w zupelinej zgodzie z wyobrazeniami éwczesnej epoki, holdujace;
zasadom saintsimonizmu i innym teoriom reformatorsko-spotecznym”... Po czym do-
daje: ,Ciekawe $wiatlo na poglady Towiariskiego w sprawie wolnej miloéci rzuca ustgp
z pamigtnika Zofii Komierowskiej” (tu cytat owego ustgpu usunigtego przez cenzurg re-
dakeyjna ,Bluszezu”, co, jak wspomnialem, wystarczyto prof. Kallenbachowi, aby przejs¢
nad nim do porzadku).

Ale w ogdle monografiéci Towiarskiego przeszli do porzadku nad wszystkim! Po-
wtarza si¢ komunaly o ,$wictosci jego zycia”. Prof. Pigon (Z epoki Mickiewicza), cytujac
literatur¢ o Towiariskim i glosy za i przeciw, ujmuje rzecz jedynie od tej strony: ,here-
zja czy nie herezja”. Skarzy si¢, ze malo wiemy o Towiarskim: méwi, ze pamigtnikarze
wspélezedni ,nie zwrécili po prostu na niego uwagi, a jezeli co zapisali, to wylgcznie nie-
mal wiadomostki anegdotyczne, jowialne kawaly sgsiedzkie lub — co gorsza — zlodliwe
plotki”. I tu mozna obserwowal, jak straszliwy jest w naszej nauce ucisk pruderii oby-
czajowej. Historyk towianizmu opowie nam np. bez wahania, ze ten ,$wigty” czlowiek
przeczyl bostwu Jezusa Chrystusa, i to mu daruje; ale kiedy ten sam badacz znajdzie sig
przed relacja, ze Mistrz pozwolil si¢ pusci¢ pani Komierowskiej, wéwezas, wobec takiej
potwornosci, staje oniemialy i... powoluje si¢ na cenzure ,,Bluszczu”. To sq juz dla niego
rzeczy nie do wiary!

yKawaly sgsiedzkie lub — ztosliwe plotki”! Co badz by sadzi¢ o $wiadectwie Wotodki,
trzeba stwierdzi¢, ze te ,zioéliwe plotki” utrzymuja si¢ szczegoélnie dlugo i w najrozmait-
szych kotach. Wspomnienie Wolodki odnosi si¢ do lat trzydziestych; w r. 1848 ,kobiety
starsze, godne ze wszech miar szacunku i wiary” przestrzegaja Zofie Szymanowsk przed
tym, co ujrzy w Paryzu i w domu Mickiewiczéw (,Zobaczysz tam i ustyszysz ludzi, kt6-
rych idee, niby nowe i wyisze, do najniemoralniejszych czynéw prowadza”), a paroletni
pobyt w domu szwagra i siostry potwierdzit — w jej oczach — stuszno$¢ tych sadéw. Wr.
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1870 pisze Lenartowicz do Kraszewskiego o ,lotrostwie, jakie otaczalo Adama”; wspo-
mina ,historie o towianizmie ciekawe, ale niebudujgce”. Wreszcie w r. 1889 Wolyriski
w lidcie do Wladystawa Mickiewicza pisze wrecz o stosunkach Adama ,z jaka$ Litwinka,
zagorzaly towianky”, a stosunki te mialy by¢ ,wynikiem towianizmu, ktérego wyznaw-
cy uwazali wszystko za wspo6lng wlasno$¢”. Tym thumaczy sic — wedle Wolyriskiego —
dlaczego ,nasze Polki niech¢tnie przystgpowaly do towianizmu”.

Zwazmy list Wolyniskiego: wszak to nie jaki$ anegdociarz rzuca stowa na wiatr, ale
powazny czlowiek, uczony, méwi to wrecz, catkiem serio, do syna poety!

Widzimy tedy, ze te plotki — dziwnie zgodne w tresci — powtarzaja si¢ uporczy-
wie na przestrzeni lat sze$¢dziesieciu; ze obiegaja réwnie dobrze w Wilnie jak Paryzu,
w Dreznie i we Florencji; ze glosza je osoby o ile nie bezposrednio stykajace si¢ z to-
wianizmem, to bardzo bliskie jego tradycji. Mozna probowa¢ je odeprzeé lub zwali¢; ale
— trzeba zajaé jakie$ wobec nich stanowisko. Tymczasem nasi ,brazownicy” obrali naj-
wygodniejsza droge: liczac, ze to sa rzeczy dawne i zapomniane, ignoruja je, nie chcg
wiedzie¢ o nich. Nie méwie juz o wspomnieniu Wotodki, ktére byto drukowane: ale ta-
kie dokumenty jak list Wolyniskiego, jak listy Lenartowicza, lezg wszak od dziesigtkéw
lat w publicznych bibliotekach, wszystkim dostepne, wielu z pewnoscig dobrze znane.
I te pierwszorzedne $wiadectwa pomija si¢ zupelnie; obchodzi si¢ je starannie, aby ich
nie zauwazy¢. A przypuszczam, ze takich nietykanych papieréw jest mnéstwo, o ile ich
nie zdotano poniszczy¢.

W stosunku nauki do Towiariskiego uderza mnie pare rzeczy. Przede wszystkim jest
u nas zwyczaj bra¢ wszystko od strony idei czy pogladéw, a nie od strony ludzi. To tak
jakby widzie¢ w ,Reducie” teorie Limanowskiego, a nie ,magnetyzm” Osterwy. Bierze
si¢ Towiariskiego jako oderwang calo$¢; komentuje si¢ i objasnia jego nauke. Tymcza-
sem, jezeli si¢ go ujmie od strony czlowieka, jasne jest, ze ten czlowiek, ktéry dozyt
osiemdziesieciu lat, nie byt ciagle jednaki, ze trzydziestoletni reformator wileniski nie byt
tym samym, co dobrotliwy staruszek szwajcarski; ze i nauka jego, i zycie musialy przej$é
rézne fazy i ewolucje. Wszystko to s3 rzeczy do rozja$nienia. Jezeli, niewatpliwie, wsp6t-
czesnym na wiele spraw braklo perspektywy, to zndéw nam straszliwie brak jest faktow.
Istotnie maja stuszno$¢ biografowie, ze o zyciu Towiariskiego wie si¢ malo; ale zdaje mi
si¢, Ze oni sami starajg si¢ pilnie, aby$my wiedzieli jak najmnie;j...

Jasnemu spojrzeniu na t¢ sprawe przeszkadza jedno. Za Towiaiskim stoi Mickiewicz;
a Mickiewicz — wiadomo — to ,posag z brazu”. Towiariski, nawet na dziesi¢¢ lat przed
swoim zetkni¢ciem si¢ z Mickiewiczem, musi by¢ ,bez skazy”. Do tej konkluzji docig-
ga si¢ wszystko. Stad, postawieni w obliczu niedogodnych $wiadectw, odpowiadajg nasi
uczeni: ,To niemozliwe! Napiecie religijne Towiariskiego, swicto$¢ jego, sa dostatecz-
nym odparciem takich posadzen”. Zdaje mi sie, Ze to jest bardzo naiwne rozumowanie.
Trzeba by mieé bardzo banalne pojgcia o istocie mistycyzmu, aby nie pojmowad, jak bar-
dzo mote on stapiaé w sobie rézne elementy. Kto patrzyt z bliska na Przybyszewskiego,
ten mogt $ledzi¢, jak na przestrzeni lat, z wiekiem, ,czarna magia” przechodzita u niego
w biafg: jak réznoksztaltne cienie mégl rzucaé ten szczery niewgtpliwie plomient ducha
religijnego palacy si¢ w nim cale zycie. Zbozny staruszek, ktéregosmy znali w Warszawie,
czyz zniweczyl rzeczywisto$¢ jego okresu berliriskiego? Kto przed ¢wieré wiekiem patrzat
na dzialalno$¢ Wincentego Lutostawskiego w Krakowie, mégt obserwowad, jak nawet
ruchy ,czysto$ciowe” moga by¢ maskaradg erotyzmu. A wreszcie fenomen mariawity-
zmu, na kedry patrzymy wspélczesnie, tez pozwala nieco zapusci¢ wzrok w tajnie nowo
tworzacych sie wiar i ukazuje, ile i jak réznych moze w nie wchodzi¢ elementéw.

Klepie si¢ z powodu Towiariskiego o ,,psychologii $wigtosci”; to samo klepato si¢ z po-
wodu matki Makryny Mieczystawskiej; i ¢z si¢ okazalo? Wystarczy potknad si¢ o fake,
aby wykolei¢ si¢ na tej ,szosie”. A wciskanie towianizmu — przynajmniej w pewnej jego
fazie — w ramy zdawkowej ,moralnoéci” wydaje mi si¢ takim samym falszem, jak for-
sowne ,zgodzenie” z katolicyzmem tego czlowieka, ktéry jeszcze w r. 1870 na zebraniu
ystug sprawy Boze]” moéwil: ,Zte Kosciola obecnego dochodzi juz do ostatniego kresu
swego... wielki grzech, noszacy w Apokalipsie nazwe Bestii, staje u szczytu i sprowadza
ciezka kare boza”.

Ilez wplywéw musiato si¢ krzyzowaé w towianizmie! Okropna rzeczywisto$¢ polska
i prady wiejace z Zachodu, i sgsiedztwo Rosji z jej mnéstwem seke i ,$wietych”, i ogdlna
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tesknota za nowym $wiatem, i przede wszystkim tak ciemna i malo nam znana oso-
bisto$¢ Mistrza. Bo czlowiek — powtarzam — to rzecz gléwna. Mamy tego przyklad
na saintsimonizmie. Tworzg ten koscidlek po $mierci Saint-Simona Enfantin i Bazard
i niedlugo przychodzi do rozlamu: bo Enfantin, wspaniale pickny i ubdstwiany przez
kobiety samiec, widzi w nowej religii przede wszystkim sprawe kobiecs, gdy Bazard,
mniej uposazony przez nature, chce w niej widzie¢ kwesti¢ polityczng. Przez wzglad na
pokrewieristwo z towianizmem, przypomne kiedy$ koleje tej zajmujacej ,Rodziny” sa-
intsimonicznej, zwlaszcza, ze pojawilo si¢ sporo dokumentéw oéwietlajacych jej dzieje;
tu zaznacze tylko, ze w saintsimonizmie (za taki uwazano w Wilnie nauke Towiariskie-
g0), a przynajmniej w saintsimonizmie Prospera Enfantin, dominowat feminizm. Nawet
Boga-Ojca rozszczepiono na Boga-Ojca i Matke wladajacych w niebie. Na ziemi on, En-
fantin, byt Ojcem: trzeba bylo znalezé Matke; c6z za emocja dla kazdej z wyznawczyn:
a moze wiadnie ona? Te matke trzeba znalezé — na jej poszukiwanie pusci si¢ Ojciec ze
swymi wyznawcami az do Egiptu, aby stworzy¢ par¢ majaca przynies¢ ludzkosci radosé
i $wiatlo.

»Kobiety, jak my, jestescie w Bogu! Pochodzicie od Boga! Waszym prawem jest wol-
no$¢. Objawiajcie si¢, dajcie si¢ poznaé, uszanujemy wasze stowa i wasze czyny” itd. —
takie i tym podobne or¢dzia skupily dokola Enfantina przede wszystkim rzeszg kobiet.
Ktéra$ z wyznawczyn opowiada, ze kiedy uslyszata te stowa, uczuta olénienie, wypelnita
ja olbrzymia rado$¢. Wierza, jak towiariczycy o swoim Mistrzu — ze w Enfantinie obja-
wit si¢ Jezus. On sam poréwnywa si¢ do Jezusa. Ale nauka jego glosi raczej wolnoé¢ niz
ascez¢; niesie rehabilitacj¢ zohydzonego przez chrystianizm ciala. Reforma malzedstwa
w duchu wolnosci. Kto kogo nie kocha, moze go opuscié i i$¢ za tym, kogo kocha: proste
zerwanie wezléw za wspdlng zgoda. Nauka, w poczatkach zwlaszeza, glosi wyzwolenie,
zycie wedle serca i zmystéw, bez ktamstwa i innych obowiazkéw oprécz zarliwej mitosci
blizniego.

Ten poczatek rodziny saintsimonicznej upojeniem swym przypomina poczatki to-
wianizmu: wyznawcy prowadza wspélny stot w wielkiej sali zwanej... Redutg. Na zebra-
niach tych pelnych entuzjazmu tloczg si¢ adepci wierzacy w zloty wiek ludzkosci i nows
ewangelie. Dodajmy, ze wyznawcy Enfantina, przysiegajacy na kobietg-Mesjasza, to byli
przewaznie ludzie nader niepospolici, ktérzy pdiniej zajeli wybitne stanowiska i istotnie
pod wieloma wzgledami przeczuli nowe formy $wiata.

W praktyce jednak zasady te wywolaly rychle dysonanse. Ojciec Najwyzszy (taki tytut
przybral Enfantin) postanowit regulowa¢ sprawy mitosne Rodziny: stosunkami mezczy-
zny i kobiety miala kierowad wybrana para zlozona z kaplana i kaptanki. Kaplani ci rozig-
czaliby pary, skoro im si¢ wyda, ze harmonia znikla. I tu zaszly nieporozumienia miedzy
Enfantinem a innymi wodzami rodziny saintsimonicznej. Olinde Rodrigues, tez uczeni
Saint-Simona, z3da, aby kaide dziecko w Rodzinie moglo znaé swego ojca, gdy Enfantin
zostawia t¢ rzecz tylko kobiecie, uznajac niejako — jak mu to zarzucal Rodrigues —
Hreligijna wspdlno$¢” kobiet (promiscuité religieuse). Na tym tle przyszlo tez do roztamu
w Rodzinie, ktérej czgs¢ potepila nauke Enfantina jako niemoralng.

Dlatego méwig tu obszerniej o saintsimonizmie, ze o ile stosunki zyciowe towianizmu
s3 ciemne, o tyle sprawy saintsimonizmu sg do$¢ dobrze zbadane; przytaczam tedy te rysy
dla oéwietlenia epoki. Jest w powietrzu tesknota za nowymi formami zycia. Nowe ujecie
stosunku plci, przebudowa malzeristwa w duchu prawdy, jest na dnie kazdego systemu
i — powiedzmy wprost — stanowi nieraz gléwna sile jego atrakcyjng.

Jeszcze jedng przytocze tu relacje, o$wietlajacy wilenskie refleksy saintsimonizmu. Oto
ustep ze wspomnien dr Stanistawa Morawskiego (W Peterburku, str. 8) dotyczacy jednego
z pierwszych adeptéw towianizmu, malarza Wankowicza:

Warikowicz, poki byt w Wilnie, i cichy, i skromny, i chlodny, ozeniw-
szy si¢ z Ordzianka, malutka, ale dziwnej rafaclowskiej picknoéci panien-
ka, w Petersburgu wméwit w siebie, szturchajac si¢ kutakami pod boki, ze
jest i ze by¢ musi natchnionym artystg-poetg. Ciggle sobie réznymi naj-
dziwaczniejszymi wyobrazeniami mézgi podsmalal, az na koniec bez nauki,
bez przygotowania w jakiego$ mistyka przeszed! i tysigce glupstw w zyciu
potocznym i domowym narobiwszy, z dobra i pickng zona swoja si¢ roz-
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stal i na towiadszczyinie zakoriczyl. Chcialo mu si¢ koniecznie wspdlnosci
zon, a na to wianie jego zZona, choéby zapewne lepiej wyjé¢ mogta, zgo-
dzi¢ si¢ nie chciala i jak wariatowi pigknymi swoimi oczyma patrzala mu
w oczy. Pamietam, ze kiedy niepredko potem, wracajgc z Paryza wpadlem
na dni kilka do Wilna i tam si¢ przed kim$ z toku rozmowy przyszto mnie
wygadaé, zem lekeyj saintsimonistéw i bucheristéw, i Furiera stuchal, Wari-
kowicz, powzigwszy o tym jezyka, wpadt do mnie natychmiast jak szalony
o jedenastej w nocy i cala noc spaé nie dal, zadajac, zebym mu koniecznie
w tresci zasady tych dotad przynajmniej marzycieli wylozyt.

Niech mi nikt nie zarzuca, ze ja widzg wszedzie kobietg. Wrecz przeciwnie: to nasi
sbrazownicy” zamykajg oczy na jej istnienie; nie da si¢ za$ zaprzeczy¢, iz sprawy plei
istnieja i graja w $wiecie pewna role...

I czy to nie jest uderzajace: gdziekolwick zetknad sig ze $wiadectwami wspdlezesnych,
wszedzie prawie z nazwiskiem Towiadskiego laczy si¢ sprawa kobiet; kiedy natomiast
czytaé naszych towianologdw, sprawa ta absolutnie nie istnieje! Przyczynila si¢ moze do
tego okoliczno$¢, ze Towiariski z poznych lat zycia, jako najblizszy tradycja, przestonit To-
wiariskiego z wezesniejszego okresu. Ale przede wszystkim objawia si¢ tu nasza pruderia
obyczajowa, aby nie powiedzie¢ obluda.

Przejdzmy kolejno. Wipomnienie Wolodki z epoki towianszczyzny w Wilnie cyto-
walem. Dodajmy do relacji Wolodki to, ze zaréwno Karolina Towianska jak siostra jej,
Anna Gutowa, odznaczaly si¢ niepospolitg urods.

O Karolinie Towianiskiej krazyly rézne legendy. Gadano, ze Towianski magnetyzuje ja
dla porozumiewania si¢ z duchami. ,Zona Towiariskiego jest somnambulks, ona wszystko
widzi, nie on” — pisze Krasiniski w liScie do Delfiny, a gdzie indziej méwi: ,Ilekroé razy si¢
rozlaczal od zony, wracal do dawnego stanu miernosci. Ile razy byt z nig razem i mieszkal,
odzyskiwatl swa potege”. Oczywiscie Krasiniski jest tu echem obiegajacych gadan.

W pamflecie swoim Mickiewicz odstoniony (Paryz, 1844) Golebiowski, zastrzeglszy sie,
ze prywatnego zycia poety nie bedzie tykal, pisze o Towiaskim, ze po rewolucjil” udat
si¢ do Rosji, dlugo mieszkal w Petersburgu; ,pézniej wyjechal zagranice i bawit w Po-
znaniu. Tu juz udawal si¢ za poslarica bozego: staral si¢ robi¢ zwolennikéw, zwlaszcza
miedzy kobietami: formowal je w towarzystwo na pewnych przepisanych przez niego za-
sadach, namawial, zeby si¢ spowiadaly u niego i wyjawialy mu sekrety rodzicéw, braci
i kochankéw!®. Ostatnia ta okolicznoé¢ mocno kilka kobiet oburzyla i wykryla nie tylko
niedorzeczno$¢, ale nawet zle zamiary postarica bozego. Wszystko si¢ zerwalo — musiat
wyjechaé z Poznania”.

Zanotujmy tu, ze stara encyklopedia Orgelbranda w r. 1867 — wicc za zycia Towiari-
skiego — powtarza dostownie ten ustep: ,po drodze staral si¢ o zwolennikéw, zwlaszcza
miedzy kobietami, i formowat je w towarzystwa na pewnych przepisanych przez siebie
zasadach”.

Rzecz prosta, ze nie mozna przyjmowaé bezkrytycznie kazdego tego rodzaju $wia-
dectwa, jednakze pomijaé wszystko, co méwili i pisali wspélezesni byloby co najmniej
réwnym bledem. To byloby, doprawdy, zanadto ,aseptyczne” preparowanie historii. Co
do mnie, notuj¢ tutaj te relacje dlatego, ze chodzi mi o konfrontacje innych gloséw
z pamigtnikiem Zofii Szymanowskiej i listem Wolyriskiego.

Komierowski w broszurze swojej Moje stosunki z Towiariskim i z towiariczykami (myl-
nie przez niektére bibliografie przypisywanej Kotosowskiemu) pisze po rozstaniu si¢ z to-
wianizmem: ,,Poznalem wewngtrzne zycie braci, a zarazem wiele dziwactw, ktétni i skan-
dalicznych zboczen, a choé te majg wielki zwigzek z zasadami i czgsto sq skutkiem ich fatszy-
wosci, jednak przytaczaé ich nie bede, raz ze sq historig ludzi zyjacych, po wtére ze bracia
majg si¢ za ludzi: niechze wigc ten, co jest bez grzechu, ciska kamieri — ich prywatne
zycie przesydza’.

Wobec takich relacji, wobec uderzajacych analogii z innymi ruchami religijnymi owej
epoki, byloby niezmiernie interesujace pozna¢ $cidlej stosunek kobiet do towianizmu,

7po rewolucji — tj. po powstaniu listopadowym 1830 roku. [przypis edytorski]
Bmigdzy kobietami (...) kochankéw — Por. Listy Szczanieckiej (Przypisy) [dalej w tej samej publikacii; red.
WL]. [przypis autorski]
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tymczasem prawie nic o tym si¢ nie méwi. Nie méwig nam nawet, ile bylo adeptek. Na
prelekcjach Adama Mickiewicza bywa, wedle relacji dziennika, ,wielka ilo$¢ dam wta-
jemniczonych w t¢ doktryne jeszcze sekretng”. Odbywajg si¢ tam sceny przypominajace
ykonwulsjonistéw”. Zdajac sprawe z wykladu 21 maja 1844 r. ,Dziennik Narodowy” pisze:
»Dwie mlode kobiety, zerwawszy si¢, przyskoczyly do katedry ze zlozonymi konwulsyj-
nie rekoma; jedna z nich wkrétce usiadla, druga co$ méwila drzgcym, jakby rozpaczajg-
cym glosem, klekala i zrywala si¢, nareszcie opadla na ziemie i publiczno$¢ slyszata tylko
przygluszone tkanie”. Autor tej wzmianki dodaje, ze ,profesor przyzwyczajony jest do
podobnych scen na prywatnych towiaczykéw schadzkach”.

Wiemy ogélnikowo od Wiadystawa Mickiewicza, ze ,kobiety wielkie perturbacje wy-
wolaly w Kole”. ,Kilku zwolennikéw Mistrza — pisze gdzie indziej syn poety — uleglo
tym zboczeniom i cieszac si¢ z przyznania kobietom réwnodci i wolnodci, naduzywa-
to jednej i drugiej”. To dosy¢ mgliste: ,naduzycia” nie wyjasniaja stanowiska Mistrza.
Z pism jego trudno co$ wyrozumie¢ w tej mierze, tak s zatopione w swoistej frazeologii
yducha”, zreszta mozna przypuscié, ze cze$¢ nauki byla tajna i Ze o niej si¢ nie pisalo
ani nie méwilo niewtajemniczonym. Komierowski w swojej naiwnej broszurze pisze, ze
ywzgledem kobiet s wolni” i ze jeden tylko Zan utrzymuje: ,kwestia co do kobiet jest
jeszcze nierozwigzana”.

W relacji swojej ks. Semenenko, wyliczajac ,bledy towianizmu” i stwierdzajac, ze ,pi-
sma Towiarskiego s3 mieszaning wszystkich herezyj przez kosciét potepionych”, podnosi,
ze jedna z zasadniczych cnét katolickich jest czysto$¢; natomiast podtug Towianskiego
(méwi) nic nie ma zlego w naszej naturze. Zto przychodzi z zewnatrz, z kolumn ciem-
nych. Pozadliwo$¢ tedy, ktdra jest w naturze naszej, nie moze by¢ zta. Wigc i i8¢ za nig
nie bedzie grzechem”... (ta formuta brzmiataby do$¢ pokrewnie z naukg Enfantina).

Okdlnik do proboszczéw w Cuneo przeciw nauce Towianiskiego powiada: ,akta keo-
rej nauki, ile nam te same dowody pokazuja, sa najgorsze i pod wzgledem wiary, i pod
wzgledem uczynkéw... robig z sumienia pojedynczego cztowieka prawidlo najwyzsze na
wszystkie czynnosci”.

Przywodzi to na pamigé 6w list Adama Mickiewicza do starej przyjaciotki, Konstancji
Eubienskiej, w jakim$ ryzykownym momencie jej zycia: ,, Wszystko (podkreslenie Mic-
kiewicza) tobie wolno, tylko zasypia¢ si¢ i drobnostkami zasypia¢ si¢ nie wolno”.

*

Tyle jest pewne, ze kiedy Mistrz przybywa do Paryza, rychlo zjawia si¢ otoczony szta-
bem co najmniej trzech kobiet niezwyklej urody: Karoliny, Anny i — Ksawery Deybel.
Panna Deybel zaprzatata niemalo wspélczesng opinie. Mam w reku satyryczne Album
Pszonki (Paryz 1845), gdzie raz po raz spotykamy si¢ z jej nazwiskiem.

W ciagu tych zapowiedzi proroczych nadciagnely putki z Litwy — dwoch
podporucznikéw: Warikowicz malarz i Gutt lekarz, a z nimi panna Dejbel,
ktérg Towiariski jeszcze na Litwie na proroka rodzaju zeniskiego wykiero-
wal. Bylo to w karnawale. Na salonach kréla de facto (Czartoryskiego) byly
sceny, bale, koncerta, taricujace herbaty. Towianski i spétka wyprawiali tak-
ze sceny, $piewy i deklamacje prorocze. Panna Dejbel $piewala, Gut miewal
konwulsje na dwanascie tempdw i polowat na fruwajacego ducha, Towianiski
perorowal, fechtat uczucie...

Jest wies¢, ze panna Deybell w chwilach wielkiego wzniesienia si¢ ducha
widzi okolo glowy Towiariskiego gwiazd dwanascie, Gut siedm, a Mickiewicz
trzy czy podobno juz tylko jedna.

Wiadomo, ze Towianiski w r. 1834, to jest kiedy Albrecht w Saksonii
ze swoimi wystgpowal proroctwy, byl takie w Dreznie i nauk¢ w rodzaju
Albrechta opowiadaé poczal: ze mial nawet w pewnym podonczas bawigcym
poecie — swego dzisiejszego Mickiewicza, a w pewnej mlodej panience —
dzisiejsza panng Deybell.
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Wreszcie w satyrycznej bajce pt. Kuglarze: ,Spojrzal profesor, ujrzal si¢ prorokiem

— Slepy z cyklopiem obaczyt si¢ okiem; — Pan Podporucznik w szlifach jenerata —
A ktéra tylko baba si¢ przyjrzata — W Matki Najéwictszej widzi si¢ postaci”.

I taka strofka w ,receptach”: ,Panna Deybell, co tam stata — To na swojej wyczytala
— Chcesz by¢ kochana — Rzu¢ szarlatana”.

Niestety, wszystko to, to s3 jedynie $wiadectwa wybitnej roli, jaka grala Ksawera
w pierwszych poczynaniach towianizmu na gruncie paryskim; nie wyja$nia nam jednak
w najmniejszej mierze charakteru owej roli ani tez nie odslania fizjonomii tej kobiety.
Czy poznamy ja kiedy?

Otdz w tym samym czasie, kiedy Towianski dokazat swego majstersztyku, pozyskujac
dla sprawy Adama, mediumiczna kaplanka towianizmu, Ksawera, wchodzi — niewgtpli-
wie z poreki Towiariskiego — pod dach poety. Jako nauczycielka jego dzieci. Sprobujmy
sobie odtworzy¢ sytuacj¢ jego zycia. Kiedy Mickiewicz w r. 1834 za$lubil Celing Szyma-
nowska na odleglo$¢, przez przyjacioly'®, dzialal pod wplywem zlozonego procesu du-
chowego. Wiemy, ile jest jego autobiografii — w postaci Robaka, na ktérg zlozyla si¢
rekuza Stolnika (hr. Ankwicza) i poczucie — we wilasnym przekonaniu — win wobec
ojezyzny. Do tego przylaczyt si¢ niesmak i przykrosci, ktére przyniést mu romans z Kon-
stancja. Poeta przeobrazony w duszy, przedwezesnie przygigty brzemieniem powagi zycia,
chee by¢ w zgodzie z sumieniem, famie si¢ w sobie. ,Sumienie to jest zoladek duszy” —
pisze gdzie$ w liscie. ,Zenie si¢ z Celing. Obaczymy, czy bedzie liej, czy bedzie ciezej”
— pisze. Jest w tym malzedstwie plomiennego Gustawa, hardego Jacka Soplicy, cos
z rezygnacji. Zrazu jest ,lzej”, potem bodajie ,ciezej”. Poeta milknie, troska o chleb dla
rodziny go zzera; z czasem zona, podlegla napadom obledu, raz po raz mu ,dokazuje”,
jak pisze Bohdan Zaleski. Zycie emigracyjne, jego swary, — piektem. Nadziei znikad
zadnej. I w tej najciezszej dla poety chwili, zjawia si¢ ,dziwny maz” z nowa ewangelia
i podbija go magicznym stowem i nie mniej magicznym $wiadectwem swego postania.
Czy nie byloby mozebne przypuszczenie, ze ,nowe stowo”, jakie przyniést mistrz temu
poteznemu, a przygietemu przez zycie cztowiekowi, w ktérym zdlawione silg woli wrzace
namigtnosci skryte s3 jak ogieri pod laws, ze to sfowo bylo objawieniem nowego zakonu
wolnoéci? Nie tylko obietnicg wolnoéci narodu — w nauce Towianskiego i dla samego
mistrza sprawa polska nie jest wszak bynajmniej najwazniejsza — ale nowg formuly zy-
cia, ktéra temu tak gleboko religijnemu i prawemu czlowiekowi, jakim byl Mickiewicz,
pozwoli gldd szczedcia pogodzi¢ z — sumieniem? Czy nie byloby to nowym $wiatlem
rzuconym na opgtanie towianizmem Adama i jego w nim, mimo zerwania z Mistrzem,
upartg wytrwalo$¢? Ale to juz s3 tajemnice spowiedzi Adama przed ksiedzem Jelowic-
kim, owej siedmiogodzinnej spowiedzi, w czasie ktérej ,ryczal tak, ze w calym gmachu
stychaé bylo” — opowiada Krasiniski... I czy wéwczas ta cudna piesri Adama, uderzajaca
w tryumfalny akord szcz¢$cia — Slowiczku mdj, a led, a pief — i niosaca dawidzki hymn
upojenia, nie mialaby dla nas jeszcze innego niz dotychczas tonu? tego, ktéry w dwa lata
péiniej zadiwigezy u Krasiriskiego w Przedswicie?

»O malzenistwie taka nauka, ze tam tylko jest prawdziwe, gdzie jeden w drugim po-
trafit ducha obudzi¢ — i to dopiero Sakrament” — tak streszcza zasady towianizmu
Krasifiski w liScie do Delfiny. A czytajmy owe ponure ,Shuzby nad Celing”, jakie od-
prawia nad Mickiewiczows Mistrz, i starajmy si¢ — co nie jest tatwe — przettumaczy¢
je na ludzki jezyk; czytajmy w rekopisach rapperswilskich moraly, jakimi gnebi Celing
Karolina Towianska...

Bedg mial jeszcze sposobno$é powrdcié do tej materii. I to, co powiedzialem, wystar-
czy zapewne, aby Sciggna¢ gromy na moja biedng glowe. Zapewne, to jest sfera hipotez,
ktérych moze nigdy nie uda si¢ sprawdzié; ale czyz to okrojenie tak bogatej rzeczywisto-
éci, jakiego si¢ dopuszczaja na owej epoce i na jej dziwach nasi ,,brazownicy”, nie zostawia
pola nawet najémielszym hipotezom?

Tak, moi panowie, nie ma rady: trzeba zjechal z ,szosy” i zapudcié si¢ w gaszcz...

Yzaslubit Celing Szymanowskg na odleglosé, przez prazyjacioly — Cala ta sprawa malzefistwa Mickiewicza jest
do$¢ zagadkowa i nie obeszla si¢ bez ustnych komentarzy, ,plotek” podawanych sobie na ucho przez naszych
uczonych, zwlaszcza co si¢ tyczy roli, jakg odegral w nim dr Stanistaw Morawski. [przypis autorski]
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MROK SIE PRZECIERA

Jak mozna bylo si¢ spodziewaé, po ostatnich moich artykutach posypaly si¢ informacije,
relacje, rewelacje. O Ksawerze przede wszystkim. Odnaleziono jej $lad u Stowackiego,
w zamazanym rekopisie, ktéry udalo si¢ odczytaé panu St. Mleczko. Jedna strofka tych
antytowianistycznych kupletéw Stowackiego brzmi: ,,Panna Dejbelka — osoba niewielka!
— ta chodzi — i zwodzi — bez we¢za — gdy Pan Bég spusci meza”.

Skadingd podniesiono watpliwoéci co do pochodzenia Ksawery. Czy byta Zydéwks?
W pierwotnej mej relacji, opierajac si¢ na wyraznym ustepie z listu Lenartowicza, keory
mial wszelkie warunki, aby by¢ dobrze poinformowany, przyjatem zydowskie pocho-
dzenie Ksawery Deybel. Mniejsze, przypusémy, znaczenie ma to, ze Towianiski nazywa
Ksawere ,ksi¢zniczkg izraelska”. Ci, ktérym chodzi nie tyle o wyswietlenie prawdy, ile
o tzw. ,polemike”, zaatakowali ten drugi punkt, pomijajac pierwszy. Tymczasem, o ile
w jezyku Towianskiego czesto stowa Izrael uzywa sic w znaczeniu przeno$nym, to z pew-
noécig nie mniej czgsto uzywa si¢ go w znaczeniu dostownym; jezeli wigc epitet ten nie
$wiadczy za, nie $wiadczy w kazdym razie przeciw, a dodany do kategorycznej wzmianki
w liscie Lenartowicza, raczej moze by¢ uwazany za argument w tym samym duchu.

Przeciw zydowskiemu pochodzeniu Ksawery podniesiono fake, ze istnieje szlachecka
rodzina Deybel, piszaca si¢ nawet de Deybel. Byt w Wilnie pensjonat paristwa Deybel.
Jest u J. Bieliniskiego wzmianka (donosi mi w uprzejmym liScie p. W. Horoszkiewi-
czéwna z Wilna) o nauczycielu tarica, Ksawerym Deyblu. ,Mozna przypuszczaé (pisze
p- Horoszkiewiczéwna), iz by¢ moze Ksawera Deybel byta corka owego Ksawerego, naj-
prawdopodobniej identycznego z wlascicielem wspomnianej pensji. W takim razie nie
byta Zydéwkg, jest bowiem wykluczone, aby najlepsza w Wilnie w owych czasach pensja
dla panien, w keérej nauczali filomaci Zan i Lozifski, byla pensja zydowska”.

Moina praypuszczal, iz byé moze, ze prawdopodobnie... Wszystko to wigc sq na razie
domysly, ktére mozna bedzie chyba tatwo w Wilnie sprawdzié. Na razie, ai do prze-
ciwnego ustalenia, pozostaje — jezeli uznamy ,ksiezniczke izraelsky” Towiariskiego za
metafor¢ — pozytywna informacja w liscie Lenartowicza. Nie potrzebuj¢ dodawaé, ze
nic a nic mi nie zalezy na tym, aby Ksawery Deybel (w przypuszczeniu, ze panna Deybel
byta jego cérka) byt obrzezany. Miatem skadinad prywatne relacje, w ktérych nie tylko
ie ja nazywano Zydéwka, ale nawet ,rosyjska Zydéwka”. Czekajmy spokojnie ustalenia
fakeéw. Niech méwig ci, co wiedzg; ja cheg ich tylko za jezyk pociagnaé.

Kwesti¢ pochodzenia Ksawery stara si¢ rozwigzaé na famach Kuriera Wileriskiego mgr
P. Kon. Oddala najpierw przypuszczenie, jakoby byta Zydowka: zaréwno epitet mistrza
Towianskiego ,ksiezniczka izraelska”, jak wzmianka w liScie Lenartowicza wydajg mu si¢
nieprzekonywujace, wobec tego, iz, o ile p. mgr P. Kon wie, nie ma w aktach dowodu,
aby istniala zydowska rodzina Deybel (nazwisko Ksawery, nawiasem méwigc, pisano na
wszystkie sposoby: Dajbel, Deibel, Dejbel, Deybell). Przypuszcza mgr P. Kon natomiast,
iz. pochodzenia Ksawery trzeba szukaé miedzy corkami Ksawerego Deybel, nauczyciela
tarica i wladciciela pensjonatu w Wilnie. Nie ma wprawdzie zapisanej corki jego Ksawery,
ale jest kilka innych: Aniela, Anna, Maria, Albina i Zofia. Zyje dzi$ jeszcze w Wilnie
pani Wikszemska, ktérej maz urodzony byt wlasnie z Marii Deybléwny, corki Ksawerego
Deybel:

Otéi, jak powiada p. Wikszemska, teSciowa jej tj. Maria Deybel, miala
4 siostry: Aniele, Anne, Zofig, za$ imienia czwartej siostry nie pamicta. Ta
jedna z najmtodszych siéstr wyjechala do Paryza jako mloda panna i tam
byla nauczycielka, pézniej za$ wyszta za maz za Francuza Mainarda.

Wobec tych wszystkich danych (konkluduje p. mgr P. Kon), wydaje
sig, ze ,ksi¢iniczka izraelska” byla jedng z najmlodszych corek Ksawerego
Deybla, prawdopodobnie Albing, ktéra urodzita si¢ w Wilnie, ale nie przed
rokiem 1829. Byla ona zatem jedna z dwdch maloletnich dziewczat, o ked-
rych przyjecie (do instytutu panien szlacheckich) wdowa Deyblowa w r. 1842
nadaremnie zabiegala.

Pozostaje jeszcze niewyjasnione, dlaczego Deybléwna w Paryzu nazywata
si¢ Ksawera. Moze bylo to jej drugie imi¢. Réwniez jest mozliwe, ze imi¢ to
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przybrata dopiero w Paryzu i jako Ksawera byla znang wéréd towianczykéw.
Miejmy nadzieje, ze czas dalsze w tej mierze przyniesie wyjadnienia.

Miejmy nadziejg... Bo te, ktére przynosi p. mgr P. Kon, nie sa, mimo pozoréw
i mimo autorytetu krewniaczki, wystarczajace. Mniejsza o imi¢ Albiny czy Ksawery, t¢
metamorfoze najlatwiej przyjaé, ale daty! Gdyby mgr P. Kon uwazniej czytal bodaj moje
artykuly, ujrzalby, ze Ksawera Deybel (jak o tym $wiadczy ksigzka Wiadystawa Mickie-
wicza Moja matka i przytoczone w niej listy Celiny Mickiewiczowej) juz w r. 1841 byla
w Paryzu w domu Mickiewiczéw jako nauczycielka, co najmniej tedy watpliwym jest,
aby mogla si¢ urodzi¢ — po roku 1829. Wéwczas gdy rzekomo ma by¢ dziewczynka,
o ktérej przyjecie do instytutu panien stara si¢ daremnie pani Deyblowa, w istocie Ksa-
wera jest juz w Paryzu i odgrywa nader czynng role w propagandzie towianizmu. Tak
wiec $wiadectwo pani Wikszemskiej z jednej strony zdaje si¢ $wiadczy¢, ze jesteSmy na
tropie, z drugiej samo siebie zbija; w kazdym razie nie ustala ono tozsamosci Ksawery
Deybel z jedna z cérek nauczyciela taricdéw. Kwestia zostaje nadal otwarta.

*

Jak gdyby w odpowiedzi na obtudne nieco ubolewanie jednego z czeladnikéw bra-
zowniczych, ze nie posiadamy korespondencji Ksawery Deybel z Mickiewiczem, otrzy-
malem nastepujace pismo od pana Witolda Belzy, bratanka Wladystawa Belzy, zastuzo-
nego poety i badacza literatury, ktéry tak blisko jeszcze stal epoki Mickiewiczowskiej
i znal wszystkich gléwnych jej uczestnikéw. Pan Witold Belza pisze mi z Bydgoszczy:

Sledze z wielkim zainteresowaniem caly zywg polemike, jaka si¢ to-
czy okolo wyswietlenia najciekawszej, z pewnych wzgledéw najsmutniejszej,
a jednoczesnie najbardziej mglistej epoki zycia Mickiewicza.

Chcae od razu wej$¢ in meritum, uzyje pordwnania ze znanej Panu za-
pewne zabawy dzieci¢cej, gdy dzieci szukaja pewnego ukrytego przedmiotu,
a jedno z nich, wiedzac, gdzie jest on schowany, prowadzi szukajacych po
nitce stow: zimno — cieplo — goraco. Otdz wydaje mi sie, ze tak schowata
najpierw epoka, a potem mickiewiczologowie i — Ksawer¢ Deybel.

Wielce Szanowny Pan zabral si¢ do szukania, a ja, $ledzac z Bydgosz-
czy Jego trudy, méwilem sobie stale: cieplo — cieplo. Przeczytawszy apel
Sz. Pana w koricowym ustepie Jego artykutu o Ksawerze Deybel, bilem si¢
dlugo z myslami, czy w interesie prawdy naukowej, ktérej jestem wyznaw-
ca, nalezaloby odstoni¢ to, co wiem; czy tez w mysl zasady epoki, w ktérej
si¢ urodzitem i ktérej tradycjami, badZ co badz, przesigklem: ,omnia sanc-
ta de Sancto”, zostawi¢ rzecz w spokoju i nie ,kala¢” ani pamieci naszych
najwickszych, tym samym nie $ciggaé na glowe swoja méciwej klatwy du-
chéw, co odeszly, a ktére zwierzyly mi tajemnice, przynajmniej co do czasu
zapieczetowang na cztery pieczecie.

I oto przychodzi list W. Sz. Pana, ktéry — nawiasowo méwigc — moze
nawet duchem wywolalem, zastanawiajac si¢ nad tym, czy tez Boy zwrdci
si¢ do mnie o pewne informacje, wiedzac moze, a moze i dowiedziawszy
si¢, ze stalem tak blisko osoby $p. stryja mego, Wiadystawa Belzy, ktory
nie tylko poswiccit zycie swoje badaniu Mickiewicza — tego Mickiewicza
$wietnie znal — ale mial relacje od 0séb stojacych najblizej jego osoby —
jak réwniez byt w korespondencji i znal osobidcie tego rodzaju postaci jak
Zaleski, Odyniec, Goszczyniski, Libelt, Lenartowicz i inni. Pismo pariskie
otrzymalem i zdecydowalem si¢ napisa¢ mu to, co powiedzie¢ dzi$ mogg.

Otdz, bylo to przed laty bez mata kilkunastu — mieszkalem wonczas
jako student uniwersytetu lwowskiego — mlody polonista — u stryja me-
go Wiadystawa i rzecz naturalna — zainteresowany jak najzywiej kwestiami,
ktére studiowalem, a ktére byly wszakzez chlebem powszednim stryja — tj.
literaturg — cate godziny spedzatem z nim na rozmowach, bedac przy tym
z jego inicjatywy zapalonym zbieraczem Mickiewicza (pozwalam sobie przy-
pomnieé, ze stryj moéj mial swego czasu jedng z najwickszych prywatnych
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bibliotek mickiewiczowskich). Wszystko si¢ obracalo okoto Mickiewicza,
ktérego stryj wielbil, czcit jak relikwie i o ktérym najmniejsze nie nazbyt
zreczne stdwko wprowadzalo go wprost w irytacje, niemal osobista uraze.
Mickiewicz byt $wigtoscig nietykalng, przed ktérg si¢ bilo tylko poklony
i palito kadzidla uwielbienia.

Pewnego popotudnia odwiedzit stryja stary jego przyjaciel, Grzegorzew-
ski, znany orientalista, i z nim to bodaj (pewny jednakowoz nie jestem, czy
si¢ nie myle co do osoby?® — bywalo bowiem wéwezas u stryja wszystko to,
co literacki Lwéw naj$wietniejszego posiadal) snufa si¢ diuga, tajemnicza,
przy zamknietych drzwiach (widocznie wobec mnie — siedzacego w przy-
leglym pokoju) rozmowa, z ktorej urywane stowa, stale si¢ powtarzajace,
tudziez jedno nazwisko dochodzito do mych uszu. Tym nazwiskiem byla
whasnie Ksawera Deybel w zwigzku z Mickiewiczem; tymi stowami: przy-
kre, bolesne, cieni na storicu?!.

Grzegorzewski (o ile on to byl, dzi$ juz dobrze nie pamigtam) siedziat
co$ trzy godziny, a gdy wychodzit odprowadzony do drzwi przez stryja, za-
uwazylem na twarzach obu palace rumierice i dziwne jakie$ zgoraczkowanie.

Uderzylo mnie to nazwisko Deybel, o ktérym wiedzialem, ze istnialo
w epoce, ze zwigzane bylo z nazwiskiem Mickiewicza, ale poza tym — nic.
Zywo zaintrygowany poszedtem zaraz do stryja, a poniewaz cieszylem sie
duzym jego zaufaniem, odwazylem si¢ zapytal, kto byla ta Deybel, o ktérej
stryj tak diugo i tak Zywo z owym panem konferowal. Zauwazytem, ze stryj
byt troche zaskoczony tym pytaniem, ale tez dzicki temu moze ,wyrwalo”
mu si¢ to, co powiedzial, a co Sz. Panu niniejszym podaj¢. Cala enigmatyka
zrozumiala zresztg ze wzgledu na dyspozycje psychiczng stryja i w stosunku
do mnie — badz co badz, mlodego podéwczas studenta.

»Byla to nauczycielka dzieci Mickiewiczéw, o ktdrej nie bardzo cheg mé-
wié, gdyz zacigzyla powainie na zyciu Mickiewicza, przyczyniajac si¢ bezpo-
$rednio do rozdzwicku miedzy nim a Celing. Mieszkala dhuzszy czas u Mic-
kiewiczéw i byta nawet powodem wyjazdu Celiny Mickiewiczowej na pe-
wien czas z domu”.

A oto najwazniejsze: — byly listy Ksawery Deybel do Mickiewicza —
listy, ktére posiadal stryj (wiem to z wlasnych jego ust) — nie znam atoli
drogi, na jakiej stryj je zdobyt — listy, o ktérych dowiedziat si¢ Wladystaw
Mickiewicz i — rzecz charakterystyczna (pamigtam to dobrze z opowiada-
nia stryja) blagat go na wszystko, aby mu je przesta¢ — a gdy stryj odméwit
— zaklinat go wspdlnie z p. Gérecka na najwigksze $wigtosci i na ciert Mic-
kiewicza, ze stryj uzytku z nich nie zrobi i — spali. Stryj listy spalil, wobec
czego one dzi$ nie istniejg, ale musialy by¢ znamienne, je$li doczekaly sig
takiego losu — zrozumialego dostatecznie u ludzi tej epoki, z ktérej my
pochodzimy.

I malo to, i duzo — w kazdym razie wydaje mi si¢ — czytajac pan-
skie wywody o towianizmie i stosunku jego do Mickiewicza, o towianizmie,
w ktérym bardzo zywa dzialalno$¢ rozwingta wlasnie Ksawera Deybel, czy-
tajac o obyczajowym tle, na jakim Sz. Pan rozwija pewne zagadnienia natury
bardzo delikatnej — jest to to wiasnie... cieplo, ktérym to stowem wiodlem
mys$l Panskg prawie spirytystycznie z dalekiej Bydgoszczy w Warszawie. Co
powiedzie¢ moge — powiedzialem. Ale na tym juz koniec. W tej materii
wigcej pisa¢ nie cheg — az przyjdzie kiedy$ w niedalekiej przyszioéci spo-

0 Grzegorzewski (...) czy sig nie mylg co do osoby — Wedle relacji, jakg miatem skadinad, miat to by¢ Kal-
lenbach. [przypis autorski]

2 Ksawera Deybel w zwigzku z Mickiewiczem (...) ciert na storicu — O tajemnicy, jaka otaczata ten szczeg6t
zycia poety, pisze mi p. Zawiszanka-Kernowa: ,Jako ciekawy przyczynek do tego spisku milczenia, jaki okrywat
owg histori¢, nadmienie, zem w tych dniach dopiero dowiedziala si¢ od pewnej starszej osoby, iz jej ten sekret
powierzono dawno, w formie tradycji ustnej, znanej niegdy$ doskonale na emigracji. Zobowigzano ja wszakie
do milczenia tak solidnie, ze cho¢ sama cieszy si¢ w duchu, w imi¢ prawdy, ze $mialej niedyskrecji Boya, jednak
miata dzi$ jeszcze watpliwoéci, czy dobrze uczynita, méwigc mi to. Dlatego tez zamilcz¢ nazwiska”. [przypis
autorski]
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sobny moze po temu czas... Dla samej istoty rzeczy moze to i bedzie bez
istotnego znaczenia, tym bardziej, ze od... ciepla — do goraca il n’y a qu'un
pas?2, a pomimo tych szczegdléw — zapewniam — Mickiewicz pozosta-
nie jak dotad $wietlanym, najczystszym duchem naszej zbiorowosci, a tylko
zlamanym przez warunki zycia éwczesnego, stad — jako czlowiek i jako
twoérca najwyzszej litosci godnym. W tym samym co dzi$ $wietle pozosta-
nie i Towianiski, a poza tym — warcholy i profitanci (byli i tacy) s3 zawsze
i wszgdzie — tym bardziej w promieniach wielkiego cztowieka czy wielkiej
idei — zupelnie podobnie jak ¢my. Historia si¢ powtarza — toz nie inaczej
jest dzisiaj, ale to zawiodloby nas za daleko w materii, ktéra wlasciwie nie
nalezalaby do osnowy tego listu...

Z wyrazami prawdziwego szacunku i powazania

Witold Betza

Znowu tedy natykamy si¢ na reke Wiladystawa Mickiewicza. Jako syn, powtarzam,
byt w swoim prawie i nie my$le go o to winié; nieporozumienie w tym, ze ten syn —
skadingd ogromnych zastug — zaciazyl przez te p6t wieku nad calym stosunkiem naszej
nauki do Mickiewicza. Umaloletnit jg.

*

W konicu trzeba mi zanotowad informacje, jakie otrzymalem niespodzianie w kwestii
drugiej czesci pamigtnikéw Zofii Szymanowskiej. Mialy sig one znajdowal w Krakowie,
w Bibliotece Jagielloviskiej, opieczgtowane przez Karola Estreichera, z tym, ze majg by¢
otwarte dopiero w stulecie $mierci poety, w r. 1955.

Rzecz prosta, ze otrzymawszy te relacje, wybralem si¢ do Krakowa dla wyswietlenia
sprawy. Pamietnikéw ani zadnego opieczgtowanego pakietu w bibliotece nie znalazlem,
natomiast dotartem do zrédla tej wiadomosci, ktéra, zdaje sie, byla znieksztalceniem
informacji prof. Stanistawa Estreichera. Otéz prof. Estreicher, syn Karola Estreichera,
opowiedzial mi, co nastepuje:

W roku 1887 czy 1888 (powiada) ojciec zakomunikowal mi, wéwczas
mlodemu chlopcu, taka rzecz. Przyjechal mianowicie z Wloch pan Wolyriski
i wreczyl ojcu opieczgtowany pakiet jako depozyt do Biblioteki Jagielloni-
skiej, z tym, ze ma by¢ otwarty w ktéryms roku, czy tez po $mierci jakich$
0s6b; jakich, nie pamietam. Pakiet ten miat zawiera¢ jakie$ bardzo drazliwe
papiery tyczace Mickiewicza. Ojciec byl tym depozytem i t3 wizyta bardzo
przejety, opowiadat mi to zaraz na gorgco. Nie wiem (dodaje prof. Stanistaw
Estreicher), czy to byly pamietniki Zofii Szymanowskiej, raczej przypusz-
czalem, ze to byly listy Celiny Mickiewiczowej do siostry Zofii. Nigdy nie
slyszalem o tym, aby kto$ ten depozyt odbieral; sadzac z zainteresowania
ojca, jestem pewien, ze bylby mi powiedzial, gdyby pakiet wycofano. Mysle
wiec, ze ten depozyt powinien si¢ znajdowaé w Bibliotece Jagiellofiskiej.

Skoro w bibliotece pakietu nie ma, kto§ go musiat stamtagd wydoby¢. Ze nie ma
zadnych $ladéw depozytu, to niczemu nie przeczy; w owych czasach zatatwialo si¢ te
rzeczy do$¢ familijnie; mogt zreszta i ten $lad by¢ zatarty. A co bylo w tym pakiecie?
Czy byly to pamigtniki Szymanowskiej, do ktérych odebrania (mozna by przypuszczaé)
Wolyniski upowaznil Wladystawa Mickiewicza i w takim razie w przytoczonej przeze mnie
korespondenciji z tego go Whdystaw Mickiewicz kwituje? Czy tez byly to inne wazne
papiery i listy? Badz jak badz, znéw jeden dokument tyczacy Mickiewicza przepad! bez
sladu...

Informacja przestana przez p. Landa do , Wiadomosci Literackich” o rzekomej obec-
noéci Pamiginika w bibliotece publicznej w Rzymie nie sprawdzila si¢. Jest ona zapewne
echem istotnego faktu, ze tam si¢ 6w pamigtnik przed laty w depozycie Wolyriskiego
znajdowal. P. dyr. Muszkowski zapewnial mnie, ze i listownie, i osobiscie szukal w Rzy-
mie $ladu — na prézno.

2l n’y a qu'un pas (fr.) — jest nie wiecej niz krok. [przypis edytorski]
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Na razie zatem dalszy ciagg pamictnikéw trzeba uwazad za zaginiony, o ile nie znajduje
si¢ w prywatnym archiwum Mickiewiczowskim rodziny poety, ktére zawiera z pewnoscig
niejeden jeszcze dokument.

SPRAWA KAROLINY — SPRAWA BOZA

Nie wiem, czy mam przeprosi¢ czytelnikéw, ale jeszcze zajme ich sprawg tak odlegla, jak
— towianizm. Ale sadzg, e jest ona odlegly tylko na pozér. Ci$nienie naszej mitologii
na naszg rzeczywisto$¢ jest jeszcze tak znaczne, ze ustosunkowanie si¢ do tych mitow jest
weigz aktualno$cig.

Jednym z takich mitéw jest Towiariski. Ledwie pi¢édziesigt lat uplynelo od jego
$mierci, a juz jest legendg — i byl nig po trosze za zycia. Z biografii jego wiemy tylko
to, co on sam zechcial z niej poda¢, dziejopisami jego byli niemal tylko jego wyznawcy.
Udziat poetéw, Mickiewicza zwlaszcza, wyolbrzymit, uskrzydlit jego postal i jego wiare.
Przyczynita si¢ do tego i Mloda Polska — ta z przed lat trzydziestu — podbiwszy kurs
wszelkich akeji mistycznych, nawet z najwatpliwszym pokryciem, a c6z dopiero takich,
gdzie Mickiewicz byl... prezesem rady nadzorczej. Totez bezkrytycyzm w tej dziedzinie
szaleje.

Dlatego kiedy przegladalem w Bibliotece Rapperswilskiej rekopisy Goszezyniskiego,
zaciekawila mnie niezmiernie rekopi$mienna rozprawka, jaka tam znalaztem, pt. Rozpra-
wa z towianszczyzng. Zaciekawia juz sam tytul rozprawy u najwierniejszego wyznawcy
Towianskiego, ktdry jeszcze w r. 1870 pisal: ,Jest to jedna z chwil najwazniejszych nie
tylko w moim zywocie obecnym, ale w mojej wiecznoéci, w calym bycie ducha mojego,
kiedym si¢ zblizyl z mezem, przez ktérego mi ta nadzwyczajna taska niebios zeszta”...
Swiadectwo takiego czowieka nie jest podejrzane o uprzedzenie lub niecheé... A jednak,
gdyby kto$ chcial napisaé kewawszg satyre towianizmu, nie méglby tego lepiej zrobié, niz
to uczynit w tej nie do druku zreszta przeznaczonej ,rozprawie” Goszczyriski.

Rekopis ten, wprowadzajacy nas niejako w samo serce towianizmu, datuje z r. 1860%.
Podtytut: Sprawa W-a i A-y Dz-ch (Wladystawa i Antoniny Dzwonkowskich) z K. 70
(Karoling Towianiska) i K. R. (Karolem Roézyckim).

Sprawa ta zajmuje kilkadziesiat stronic drobnego pisma, a materialy do niej, bruliony,
co najmniej drugie tyle. Cala ksigieczka. Bede z niej cytowal, jak najmniej wtracajac si¢
osobiscie. Zaczyna Goszezyniski tak:

Staj¢ nie w obronie swojej osobistej, ale w obronie prawdy, w obronie
Drzieta nowej epoki, ktéra ma by¢ Chrzescijanistwem wyzszem, a gdzie pod
nowemi formami powtarzajg si¢ bezecno$ci duchowieristwa tymczasowego.

Bracia uznani za wyzszych, za starszych, a stawiajacy braciom miodszym
przeciwnosci utrudniajgce im przyjecie Prawdy podawanej przez siebie, nie
mogg by¢ niczem usprawiedliwieni; co by$my powiedzieli o takiej np. matce,
ktéra majac nauczy¢ dziecko chodzenia, kladzie si¢ na niem i kaze mu si¢
nosié, thumaczgc si¢ tem, ze dzieci¢ powinno wydoby¢ z siebie tyle energii,
azeby znalazlo sil¢ unie$¢ ja; ze to robi dla tego zmuszenia dziecka, aby si¢
w niem rozwingly zycie, sita ruchu, energia itd. Powiedzieliby$Smy o takiej
matce, ze jest albo oblgkana, albo zla kobieta.

Nie mozemy takze przyznal za dobre ostrego tonu, z jakim niektdrzy
miedzy nami podajg prawde i zmuszaja do jej przyjecia, a o nieprzyjmujacym
powiadaja, e jest pzeszczocb jezeli nie co$ gorszego. To nas moze zaprowadzié
az do uniewinnienia Sw. Inkwizycji. I w rzeczy samej, SW1Qta Inkwizycja,
wychodzac z tej samej zasady, mogtaby méwi¢ o tych, ktérych torturowala,
palita: ,Pieszczoch! nie moze znie$¢ tortur, boi sig stosu, a on go naprowadza
na droge Prawdy”.

...Falszywe kolosy, czyli kolosy falszu w Sprawie, groza wickszym nie-
bezpieczenstwem dzielu Bozemu na ziemi jak falszywe kolosy zewnatrz Spra-
wy... W sprawie z siostrg K(aroling), trzeba tu wiedzie¢, ze nie ciato z cialem

BRozprawa (...) z r. 1860 — Omawial jg prof. Pigod w artykule S. Goszczyriski w sporze z Kotem (Przeglad
Wspélezesny, 1928). [przypis autorski]
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walczy, ale duch z duchem. W sprawie tej da¢ miejsce podrzedne ludziom,
a mie¢ gléwnie przed oczyma rzecz samg, a ta rzecz, to duch Sprawy $wictej,
Duch Chrystusowy, i zbawienie nasze przez Chrystusa.

O c6z tedy chodzi, pytamy. Chodzi 0 — list siostry Karoliny z powodu imienin siostry
Antoniny:

Siostra Antonina (pisze Goszczyniski) ma stuszny powdd widzie¢ nie-
czystos¢ w postgpowaniu siostry Karoliny z wypadku jej listu otrzymanego
w dzient swoich imienin; bo kiedy wprzdd pisata do niej kilka razy i nie miafa
nigdy odpowiedzi, dzi$ nagle otrzymuje list winszujacy z zupelnem pomi-
ni¢ciem swojego meza, z ktérym jednak pisala spdlnie list ostatni i ktéremu
si¢ nalezala takze odpowied:z.

To jest ,meritum” sprawy. Zaczynajg si¢ komplikacje. Brat Wladystaw napisal w tej
sprawie list z wyrzutami do Karoliny; Karolina pokazata list braciom; rzecz zatacza coraz
szersze kregi:

Inni bracia zaczynajg miesza¢ si¢ do sprawy, wystepujac w obronie sio-
stry Karoliny, gléwnie z powodu listu Whadystawa do Karoliny... W mojem
przekonaniu (wcigz pisze Goszezyriski) sprawa ta ma widocznie ceche woli
Botzej, ktéra otwiera pole nowej proby dla braci. Szcze$liwy, kto t¢ dro-
ge przejdzie jak chrzedcijanin... Ucieranie si¢ z braémi o siostre Karoling
jest na nic: dopdki ona sama nie uzna swojego grzechu, dopéty zaden z jej
niewolnikéw nie uzna go... Balwochwalstwo i niewola jest w Kole naszem,
wytyka je braciom sam Towiariski w swoim pi$mie z maja r. z., ale wytyka
je w sposéb ogélny.

Refleksje Goszczyriskiego nad listem Karoliny:

7 lipca 1860. Czyn tego listu nie zdaje mi si¢ czystym. Pobudza on zong
przeciw mezowi. Uderza na kobiete jako slabszg, aby ostabi¢ meza. Szczg-
$ciem, ze Antonina poznala si¢ na tym i nie poddala si¢ niewolniczo. Gdyby
si¢ udato, nastapiloby zerwanie zony z mezem. Drugi list z powodu imienin
potwierdza ten domyst.

...Smutna to rzecz, ale pokazujaca jasno, w czym wielu braci spoczelo.
Kiedy ten sam Wladystaw byt przez jaki$ czas prawie bezczynny dla postepu
Sprawy, bracia odwiedzali go, zyli z nim po bratersku, chwalili go; kiedy dzi$
okazal si¢ czynnym z obrazeniem osoby adorowanej, wszystko si¢ zmienito:
mito$¢ braci w gniew, pochwaly w pogarde. Péki chodzi o Chrystusa, to
idzie jako tako, jest poblazenie, ale kiedy chodzi o jaka$ wyiszo$¢ uznang
w Kole, to juz nie do przebaczenia, to grzech przeciw Duchowi Swiqtemu.

... W lidcie swoim Wiadystaw pisal, ze ,nie przed trybunat ludzki zapo-
zywam ci¢”, ze cala ta sprawa powinna si¢ rozstrzygna¢ tylko przed Bogiem
i miedzy nimi dwojgiem bez wplatania w nia innych braci... Inaczej sadzi
Karolina. List Wiadystawa zostal wszystkim wiadomy. B(aykowski) wysta-
pit w obronie Karoliny z listem do$¢ poganiskim do Wladystawa. Objawit
si¢ ze strony braci sad potepiajacy bez litosci Wiadystawa. Niektorzy z nich
zleli w jedno osob¢ Karoliny i Sprawg Bozg, czyli, co na jedno wychodzi,
uchybienie przeciw $lepej bezwarunkowej adoracji dla Karoliny uwazaja za
obraz¢ Majestatu Bozego, zgota nietolerancja, niewola, o jaka trudno nawet
w starych papistach.

...Karolina podzickowala B(aykowskiemu) za obrong siebie. W jej liscie
jest o bliskim rozdzieleniu si¢ Kofa na Stugi Chrystusowe i Stugi Ziemi.

Myslac o tem, co si¢ dzisiaj dzieje miedzy nami, zabolalem gleboko i ta
bole$¢ natchneta mi nastepujaca Modlitwe:

»O Chrystusie, Panie, ratuj nas: zto powstalo miedzy nami w wielkiej sile
(etc.) O Mario, pod ktérej wezwaniem i opieka rozpoczelo si¢ dzielo nowej
epoki chrze$cijafistwa, przyczyn si¢ za nami (etc., dhuzsza modlitwa)”.
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Te modlitwe przestatem Wiadystawowi, a on umiesci ja w swoim liscie
do Rézyckiego.

Bo w sprawg t¢ wkracza Rozycki, putkownik Karol Rézycki, wiarus napoleoriski, bo-
hater powstania listopadowego — w Sprawie piastujacy wysoka godno$¢ ,,Brata Wodza”.
Goszezyniski tak ocenia jego list w tej sprawie do Dzwonkowskiego:

Ton wigcej urzgdowy jak braterski, duch fanatyzmu... Ton przypomina-
jacy zolnierskie: ,w wojsku nie ma rozumowania”, a moskiewskie: ,stuszaj
i stupaj!”. Ton adoracji niewolniczej, przypominajacej hasto muzutmanskie:
»Nie ma Boga tylko Bég, a Mahomet (Mistrz) jego prorok”.

...Jezeli nam wolno widzie¢ i roztrzasaé zle, ktére jest w ksiczach, na
ktorych lezy powaga Sakramentu Kaplaristwa, to nie wiem, dlaczego nie
byloby wolno widzie¢ je w Karolinie... Walka ta nie jest z Chrystusem, ale
z wrogiem Chrystusa, ktéry dziala przez braci, a miedzy nimi przez Karoling.
Whadystaw, o ile to czuje, ma prawo wezwaé Rézyckiego w imie Chrystu-
sa, aby poczul to jako wodz Sprawy Chrystusowej, na ktérym przez to lezy
wicksza odpowiedzialno$¢ za niepoczucie prawdy i za odepchniccie jej...

Goszezyniski poddaje surowej krytyce postgpowanie Brata-Wodza:

Ukradkowe podsuniecie Dzwonkowskiej listu Towiariskiej przez Rozyc-
kiego, aby Dzwonkowski nie wiedzial o nim. Jest w tym czynie znizenie si¢
niewlasciwe czlowiekowi zajmujacemu takie stanowisko jak Rézycki, znize-
nie si¢ do babskosci, do narzedzia babskiej takeyki. Czyn ten oburza tem
wiecej, ze mial na celu rozrywanie malzestwa i to w sposéb podstepny,
ukradkowy. A spelnia go Wodz Sprawy bozej na cata epoke, maz powolany
etc.

W jednym z moich listéw do Dzwonkowskiego przytoczytem francuskie
przystowie ,ne touchez pas a la reine’...

Whadystaw Dzwonkowski postanawia napisa¢ do Rézyckiego, a nawet do samego To-
wiariskiego; Goszcezyriski, nie watpiac, ze Mistrz zechce rzecz faskawie rozwazy¢, dostarcza
projektéw tych listéw, mamy je w jego rozprawce. Do Towiarskiego:

Mistrzu i bracie! Wahalem si¢ dtugo, nim przystapitem do pisania tego
listu, ale, aby by¢ szczerym, musze powiedzie¢ dlaczego. Tak nas przyzwycza-
jono do widoku niesprawiedliwosci braci przewodzacych w Kole, tyle byto
przykladéw, ze najoczywistsza prawda byla uznana za falsz i potgpiona, etc.
(Tutaj przedstawi¢ caly przebieg sprawy z Karoling i jej istotg).

Znéw Goszezyniski przerywa tok modlitws, jakg ulozyt w ostatnich dniach lipca 1860
r., i ciggnie relacj¢ dalej. Antonina postanowila napisaé do Karoliny; znowuz Goszezyniski,
ywezwany do pomocy”, przestal jej t¢ pomoc ,w duchu ponizej zebranych mysli”:

...Inny punkt nadaje cechg rzeczywistodci ludzkiej listowi Antoniny.
Niewola balwochwalcza braci, wytkni¢ta w liscie Wladystawa, nie jest wy-
mystem; objawila si¢ ona w czynie przez Baykowskiego, ktéry bez porozu-
mienia si¢ poprzedniego braterskiego z Wladystawem, pod wplywem tylko
uwielbienia dla Karoliny zdeptal z pogarda i Wiadystawa, i prawde, ktérg on
podniést, a potem przez innych braci, ktérzy tylko na stowa Baykowskiego
i na sam rozglos, ze $miano co$ zarzuci¢ Karolinie, bez rozpoznania rzeczy,
bez czytania listu Wladystawa, zawolali: ,ukrzyzuj! ukrzyzuj!”, a byli i tacy,
ktérzy juz go osadzili odszczepieicem od Chrystusa.

Grzech Karoliny jest trudny do schwycenia i wykazania zmystowie: jest
to grzech ducha, a grzechy tego rodzaju sg jeszcze, dla braci nawet, nieujgte
zmyslem rozumu.

Jest w jednym lidcie Karoliny do Antoniny wyzwanie do wylania si¢
przed nig, po prostu do wyspowiadania si¢. Jest to przepis chrzescijariski, na
nim stoi braterstwo, to prawda; ale czy moge spowiadad si¢ przed tym, ktéry
mi powiada: ,wyznaj mi twoje grzechy, ale ja moich dotkna¢ nie pozwolg”?
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11 wrzesnia. Karol Réiycki powiedzial T. R-mu: Kazde stowo modlitwy
(w liscie Wiadyslawa napisanej przeze mnie) jest sadem, a mianowicie to
miejsce: ,Zle chce zmieni¢ stugi twoje (Chrystusowe) w Judaszow”. Wiec
powiedzie¢, ze Szatan chce zmieni¢ stugi Chrystusowe w Judaszéw to jest
sadzi¢. Kogo? Szatana. Wigc grzesze sadem przeciw Szatanowi? Ale mozez
on robi¢ co innego, dopdki jest Szatanem?

Grotig snadz opornym braciom wylaczeniem z Kota, bo Goszczyriski pisze:

Wylaczenie z towiariszezyzny, to jest z grona tych braci, kedrzy czcza
batwochwalczo Towianiskiego i najblizsze mu kétko, nie jest wylgczeniem
z Ko$ciola Chrystusowego.

Uwazam za wielki grzech przed Bogiem $lepg wiar¢ niektérych braci
w Towianskiego i $lepe ich postuszenstwo: wielki to grzech i wielkie nie-
bezpieczefistwo.

Czy wiecie z calg pewnoécig, co on jest? a moze jest Duchem nizszym,
ktéremu Bég dopuscil kusié¢ ludzi dla ich wyprébowania w mitoéci Boga?...
Powaga falszu w Kole i jego rozpladzanie si¢ sa konieczne, dopéki dla braci
bedzie dogmatem, ze Towiaski jest nieomylnym... Dopdki falsz podobny
jest korzeniem religijno$ci braci, dopéty ich cata religijnos¢ jest fatszem: jaki
korzen, takie drzewo, a jakie drzewo, takie owoce...

1 listopada sprawa Dzwonkowskiego z Towianiskim przychodzi na ogdlne zebranie

braci. Rézycki

—

nakazuje pokry¢ ja milczeniem, pusci¢ niejako w niepamie¢, uwazad ja za
niebyla, i sadzi, ze tym sposobem rozstrzygnat wszystko, zaprowadzil zgode
miedzy braémi, jedno$¢ i pokédj w Kole! Bardzo si¢ myli. Prawda predzej czy
pdiniej wyjdzie znowu na jaw i upomni si¢ 0 wynagrodzenie sobie krzywdy.
Nieprawos¢ braci moze tryumfowac jakis czas, ale predzej czy pdiniej przy-
znana bedzie duszno$¢ cztowiekowi, ktory stanat przy Prawdzie i dotrwat jej
wiernie.

...Bylo to w czasie ukladania pisma do Cesarza Aleksandra. Dzwonkow-
ski zrobil Rézyckiemu uwagg, co do jednego miejsca w ,,Powodach”, ze jest
zbyt ciemne, ze Polacy zadng miarg tego miejsca nie zrozumiejg, na to Ro-
zycki powiedziat: ,Ha! niech si¢ w ziemie zaryja, i szukaja wyjasnienia” —
mialo to znaczy¢ upokorzenie si¢ az do prochu, a wtedy rzecz im bedzie
wyja$niona, Rozycki stosuje dzisiaj to do Dzwonkowskiego, wzywajac go
ogélnie do pokory.

Rzecz toczy si¢ w podobnym sposobie przez wiele miesiecy. Wreszcie koficzy Seweryn
Goszezyniski swojg rozprawke stowami:

Przeciwnosci i dociski s3 niby wizykatorie, ktére Bég nam przystawia
w miejscach zagrozonych chorobg; Zle robi chory, ktéry odrzuca wizyka-
torig, zaczem zrobila swoj skutek; Zle robi czlowiek, ktory si¢ oburza na
dopuszczong przeciwno$é: powinien jg uzy¢ na wyleczenie chorego punkeu.

Bardzo budujacy aforyzm, prawda? Otéz takie i tym podobne nauczki cytuja nam
nasi ,towianolodzy” i baja o ,podniesieniu moralnym”, jakie towianizm przynidsl; strze-
ga si¢c nam tylko pokazal jego rzeczywiste tlo. A tlo, to 6w pocieszny dwoér z mistycz-
nym Jenialkiewiczem, samym panem Andrzejem u gory; z jego papiezyca Towiariska,
wicepapiezyca Guttows, z jego dworakami, pochlebcami, z jego histeria, oglupieniem,
plotkarstwem, komerazami, zaczadzeniem, a przede wszystkim ze straszliwg jalowoscia
tej ,pracy nad sobg” w prézni, pracy tym karykaturalniejszej, im wyzszej miary i wigkszej
energii s ludzie, ktérych do niej zaprz¢zono. Bo zwazmy, kto sg ci ludzie, ktérych udato
si¢ doprowadzi¢ atmosferze towiaszezyzny do takiego stanu! Goszezyniski, niepospoli-
ty poeta, charakter ze stali, bohater nocy belwederskiej; drugi bohater, Karol Rézycki!
I kiedy si¢ dzieje to wszystko: w roku 60, 61! i przez dziesigtki lat ci ludzie obracaja
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sic w tym zaczarowanym kregu, i traktuja na jednej plaszczyinie swoje pisma do cara
Aleksandra i spraw¢ migdzy Dzwonkowskim a Karoling!

Moéwi i baje si¢ duzo o ,odrodzeniu etycznym” towianizmu: chcecie probki tego
odrodzenia? Chcecie przykladu, jakie wyniki daje przemiana wszystkich ,braci” na nie-
powolanych kaznodziejéw i wzajemnych cenzoréw swego zycia? Oto ustep z rad, jakie
Seweryn Goszczyniski daje znajomemu malzeristwu:

Niesnaski pozycia malzeniskiego. Unikajcie tego, aby nie byta co dzied na
stole sprawa kotletéw niedopieczonych albo przepieczonych. Takie sprawy
przy $wiadkach s3 niskie, nie mogg im da¢ dobrego wyobrazenia o stanowi-
sku, ktére zajmujecie w Sprawie Bozej. Sprawy podobne najlepiej zatatwiaé
we Cztery oczy.

Wszystkie jego nauki s3 mniej wigcej na tej wyzynie. I to dla takiej ,shuzby”. Mistrz
zabronit mu by¢ poetg. Tak oni si¢ ,podnosza” nawzajem ciagle, zagladaja jedni drugim
w garnki, w dusze, dochodza do tego, ze nie moga juz na siebie patrze¢ wzajem. Wszystko
to czytamy w tych notatkach Goszczynskiego, z ktérych, znajac je, tak nie$miate wycig-
gano konsekwencje!

Bo oczywiscie, ze sprawa Dzwonkowskich nie byla jedyna przyczyng tych rozdiwig-
kéw; czud, ze tu zebral wrzdd dojrzewajacy od dawna. Wypadki roku 1863, w czasie ktd-
rych pani Guttowa osadzila ,ze dopdki Polska nie uzna w Towianiskim postarica Bozego
i nie ukorzy si¢ przed nim, dopdty wszystkie jej ruchy i ofiary s3 na nic”, jeszcze bardziej
oddalily starego patriote od Kofa. g czerwca r. 1864 notuje w swoim dzienniku:

W czym postuzylo mi przejécie przez towianszezyzne? Zmniejszylta sig
moja pogarda dla Polakéw, ktérym dobrze z Moskalami, bo w towiarisz-
czyznie zobaczylem Polakéw, ktérzy miltujg jarzmo cigzsze od cesarskiego.
Mysle sobie nieraz, ze jezeli s3 Polacy, ktérzy adoruja takie jarzmo, jakie
im towiafiszczyzna naklada, mozna usprawiedliwi¢ poniekad tych Polakéw,
ktérym jarzmo Cara lub Kisara nie dolega.

Tak pisze Goszczynski w 22 lat od chwili, w ktérej przystal do Sprawy. Mimo to
zaczadzenie bylo tak silne, ze zupelnie, mimo rozstania z Kolem, nie ocknat si¢ zen nigdy.
Motze instynktownie nie chcial si¢ ockna¢? Moze zbyt bolesne bylo mu przyznaé przed
sobg, ze w tej ,Sprawie” zmarnowat swoje zycie? Bo oto w niespelna rok potem pisze:

...Ot6z nie badimy obojetni, nie wazmy lekce prawd $wictych, keore
Towianski podaje. Chocby on byt najgorszym czlowiekiem, chocby najnie-
sprawiedliwszy byt dla nas, choéby nam najwigcej zawinit, przyjmujemy ze
czcig, z pokorg, ze skwapliwo$cig, otwartem sercem, jako dary Boze, prawdy,
ktére przez niego przechodza w nas; zapominajmy w tej chwili o cztowieku,
a widzmy tylko Boga zlewajacego na nas swojg laske...

Nie chodzi mi o to, aby tu ferowal jakie$ wyroki o Towiaiskim ani o calej kwestii
z pewnoscia o wiele bardziej zlozonej, niz to nam poboini towianologowie do wierzenia
podaja. I na t¢ wlasnie jej zlozonoé¢ weiaz zwracam uwagge. Juz tutaj, w ponurym o$wie-
tleniu tej ,rozprawy z towiariszczyzng’ najwierniejszego jej adepta, widzimy dwa $wiaty:
jeden to gmina szwajcarska i jej kwietystyczne bytowanie w zboznym samouwielbieniu,
i jej to slodycze opiewaja rozanieleni 6wezesnego towianizmu adepci; drugi — to tragicz-
na farsa paryskiego Kola, gdzie ludzie zyjacy bez promyka slorica, nieraz w ostateczne;
nedzy, jak stary Goszczyniski, utopiwszy w towianizmie wszystko, sily, talent, zdolno$¢ do
zycia, szamocy si¢ bezradnie, gryza, szarpia, niezdolni juz ani zy¢ w tym zakletym kregu,
ani tez z niego si¢ wyrwac. Skoro wcigz ,reklamuje si¢” towianizm niepospolitymi ludz-
mi, ktérzy don przystali, pragnatem ukaza¢, jak ci ludzie w nim si¢ czuli i do jakiego ich
stanu doprowadzil. I poniewaz w dyskusjach o Mickiewiczu, ktére, jak widzg, na nowo
staja si¢ dzi$ aktualne, raz po raz méwi si¢ o towianizmie i méwi si¢ o nim z jaka$ metng
zabobonng czcig, chcialem rzecz sprowadzi¢ na grunt bardziej realny i pozwoli¢ czytel-
nikom zorientowac si¢ osobiscie w wysokich zagadnieniach tej Sprawy Bozej, ktéra, jak
widzimy, bywata chwilami Sprawa — Karoliny...

Bo tylko przez zrozumienie ludzi mozna dojé¢ do sadu o sprawach.
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ZARECZYNY ADAMA MICKIEWICZA

Drzigki uprzejmosci dyrektora Biblioteki Krasinskich, pana J. Muszkowskiego, moge
przedstawi¢ tutaj nastgpujacy dokument, ktéry niespelna przed rokiem dostat si¢ przy-
padkowo w posiadanie tej biblioteki. Jest to maly zeszycik zapisany szerokim pismem
Zofii Szymanowskiej, tym samym, ktorym skrelone sa jej pamigtniki. Na pierwszej
stronicy widniejg stowa:

Opis zargczyn moich z Adamem Mickiewiczem, dla wiadomosci rodziny
mojej i Sladu w przysztosci.

Wewnatrz za$ znajdujemy, co nastgpuje:

Ostatnie chwile siostry mojej, Celiny z Szymanowskich Mickiewiczowej,
i zargczyny moje z Adamem Mickiewiczem.

Gdy przyjechatam do Paryza temu lat cztery blisko, uczynitam to na we-
zwanie siostry i jej meza, a bylabym w kazdym razie uczynila za odebraniem
wiadomosci o niebezpiecznej chorobie Celiny.

Ze to byta choroba $miertelna, o tym dowiedziatam sie dopiero za przy-
byciem do Paryza. Celina wkrétce po moim przyjezdzie coraz cigzej zapadaé
zaczela, przeczuwata ona swoj koniec, bo czgsto mawiala do mnie, iz teraz
umrze spokojnie, gdyz wie, ze ja dzieci jej nie opuszcze. Gdy nadeszly ostat-
nie chwile, obecnych bylo nas przy umierajacej troje: Adam, ja i stuigca;
kolejno lub wspélnie dopomagaliémy jej podnies¢ si¢, gdyz cz¢sto zmienial
chciata pozycje; gdy raz ja z Adamem staliémy nad nig, ona, utraciwszy juz
mowe, wyciagneta ku nam rece; ja, przejeta jedynie mysla niesienia jej ja-
kiejkolwiek ulgi, chciatam ja podeprze¢, jak juz wprzddy kilkakrotnie; ale
Adam odezwal si¢, méwigc: ,ona chee, azeby$my dwoje podali sobie re-
ce”. Ja, nie pojmujac, w jakim celu, ani odgadujac woli Celiny, odrzeklam:
»po cOi by to? mylisz si¢, panie Adamie, Celina pragnie, by$my ja uniesli”.
Wtedy ona biedna, widzgc, ze jej nie zrozumiatam, lub sadzac, ze nie zga-
dzam si¢, zamknela oczy i opusciwszy rece, lezata dluga chwile bez ruchu;
odstgpitam od téika, by sigé¢ troche dla wypoczynku. Po niejakim czasie,
Celina otworzyta oczy, a skinieniem r¢ki przywolawszy mnie i Adama, znéw
wskazala gestem i wyrazniej niz przedtem, zeby$my sobie rece podali; ja za-
czelam teraz dopiero rozumieé jej zyczenie, a gdy oniemiata i nieruchoma
ze wzruszenia i bolu statam nie podnoszac reki, Adam rzekt: ,To ostatnia
wola umierajacej” — na koniec podatam mu r¢k¢ w milczeniu — ona krzyz
nakrelita palcem na spojonych dioniach naszych i wkrétce skonata. Tak
zostatam zar¢czong z Mickiewiczem. Nie potrafig skresli¢ uczud, jakie mng
w owej chwili miotaly; powiem tylko, iz przyjetam jako wole Boga ta nows,
a tak niespodziewana dla siebie przyszio$¢ i uwazatam odtad zwiazek mdj
z Adamem jako $wiety dla siebie obowigzek.

Zofia Szymanowska

W Warszawie, 10 pazdziernika 1858 roku

Zestawmy pokrotce fakty i okolicznosci zwigzane z t3 relacja, a mozemy sobie od-
tworzy¢ taki stan rzeczy. Pomiedzy Celing Mickiewiczows a ,siostra” Ksawerg Deybel
mieszkajaca w domu Adama byly przez wiele lat tarcia, ktérych $lady znajdujemy za-
réwno w listach Mickiewicza, jak w zapiskach Goszczyriskiego. Zofia podzielita zapewne
nieche¢ siostry. Wiadystaw Mickiewicz w swoim Zywocie méwi o Zofii Szymanowskiej,
iz. ,nieprzygotowana do roli, ktdrej si¢ podjela, nie byla tez w stanie sprawiedliwie ocenié
otoczenia poety. Gorszyla si¢ obdartymi emigrantami, ktérzy Adama i Celing nazywali
bratem i siostra... Jezyk sprawy byl jej najzupelniej obcy... Z obawg przystepowata tak
do samego poety, jak do jego zony”... Ale réwnoczes$nie czytamy w liscie Celiny Mic-
kiewiczowej do siostry Heleny Malewskiej (czerwiec 1851) to $wiadectwo:
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Trudno ci wyrazi¢, moja Heleno, jaka dla mnie pociech¢ mie¢ przy sobie
taka milg i dobrg, i pelna po$wiccenia istotg jak Zosia, ktéra rozumie nasze
polozenie i w tym tesknym zyciu, jakie pedzimy, rozczula swoja swoboda
i uprzyjemnia talentem...

Te bardzo sprzeczne relacje podane tuz obok siebie... Bo tez cala ta broszura Wiady-
stawa Mickiewicza pt. Moja matka jest ciaglym lawirowaniem wéréd tematéw, o ktdrych
widocznie méwi¢ mu jest trudno. Rozumiemy i szanujemy te trudnosci, ale po c6z mu
czynié si¢ dziejopisem spraw, o ktérych nie chee czy nie moze powiedzie¢ prawdy?

Obecnie, kiedy mamy skadinad klucz do tych niedoméwien, rozumiemy je o wiele
lepiej; mimo to pozostajg one wcigz bardzo tajemnicze.

W Zywocie Adama Mickiewicza cytuje Whdystaw Mickiewicz ustep z pamigtnika
Zofii Szymanowskiej, ktory byt w jego rekach. Cytat ten musi pochodzi¢ z owej drugie;
cze¢sc, ktora przepadia bez wiesci... Widzimy tam obraz przemiany, jaka Zofia przecho-

dzita:

...zacz¢lo si¢ budzi¢ u mnie jakie$ zywsze dla rodziny Mickiewiczéw
uczucie. Najprzdd codzienne widywanie Adama, shuchanie go wywiera¢ po-
czelo na mnie wplyw konieczny. Kto poznat blizej Mickiewicza, wie, ile ra-
zem madrodci, dobroci, czucia gl¢bokiego znajdowato si¢ w jego rozmowie
najprostszej na pozér. Stuchajac go, coraz wigcej uczuwaé zaczelam, ze spo-
s6b mdj zycia obecny jest jaki$ nienormalny, ze znajdujac si¢ blisko takiego
cztowieka, mojg powinnoscig jako Polki i istoty myslacej jest stara¢ si¢ ko-
rzystaé ze $wiatla jego, a ja przeciwnie dotad niejako zastaniatam oczy przed
tym $wiattem. Nastepnie i z siostrg obcowanie zmienito pierwsze moje dla
niej uczucie: im dluzej z nig bytam, tym wyrazniej wyczytywalam na twarzy
jej wyryte cierpienia: widzialam tez, jak z wysileniem chodzita koto domu,
by o ile moznoéci pelni¢ obowiazki matki i zony, a widno bylo, ze jej sit nie
stawalo, a nigdy skargi od niej nie slyszatam na los tak ciezki...

Ten ustep z zaginionej cze¢sci pamictnika nie budzi chyba przeswiadczenia, aby caly
pamietnik mial by¢ plotkarskim paszkwilem — za jaki go, niepojeta ,metoda naukows”,
ten czy 6w czeladnik brazowniczy?* chce — na nieznane! — przedstawic.

Ale — pisze Whadystaw Mickiewicz — panna Zofia tego czulszego uspo-
sobienia nie rozciggala bynajmniej do przyjaciét Adama. Kilku z nich wpraw-
dzie u niej taske znalazlo, innym wypowiedziala wojng, prébujac ich z domu
wydali¢ i wyobrazajac sobie, ze tym wyswiadczy ustuge i szwagrowi, i sio-
strze. Chociaz szczerze oddana i pani Celinie, i jej dzieciom, wplyw jej cze-
sto macit spokéj domowy. Dzieci podburzata przeciw ludziom, z ktérymi
Adam zyl, keérych kochal i cenil. Siostr¢ swojg zachecata do biernej opo-
zycji, shusznej wzgledem paru osobistodci, dla kedrych poeta okazywal zbyt
wielkg poblazliwo$¢, ale nieuzasadnionej wzgledem innych, ktérzy stawali
si¢ ofiarg kobiecych kapryséow.

Po roku pobytu w domu Adama Zofia Szymanowska wyjezdza na kilkanascie miesiecy
do Rzymu, a Mickiewiczowie powierzajg jej szesnastoletnia corke. ,,Zofia Szymanowska
— pisze Whadystaw (Moja matka) — przedstawiala si¢ jako doskonata przewodniczka
wérdd tego natloku arcydziel, jakim jest Rzym, a w Paryzu naprzykezyla si¢ juz troche
otoczeniu ojca, poniewaz cze¢stg nieche¢ objawiala osobom zajetym zadaniami dla niej
niepojetymi”.

Zotia Szymanowska wraca do Paryza w kwietniu 183 r., w polowie czerwca wyjezdza
do Warszawy, skad datowany jest w r. 1854 jej pamietnik. W listopadzie 1854 r. zndw jest
w Paryzu, aby pomaga¢ w staraniach przy chorej. § marca 1855 r. Celina umiera; Zofia
jest obecna przy $mierci. Scen¢ t¢ przedstawia syn poety tak:

2pamigtnik mial by¢ plotkarskim paszkwilem (...) — Patrz Przypisy [dalej w tej publikacji; red. WL]. [przypis
autorski)
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Wzigla Zofi¢ za rece i rzekla do niej: ,Pozostawiam ci szeécioro moich
dzieci”. W tej dopiero chwili dwie te tak mezne kobiety i ten mgz tak ener-
giczny nie zdolali si¢ powstrzymaé. Wszyscy troje objeli sie jednym usci-
skiem i zaplakali, a Zofia, opowiadajac mi to, zalana byta lzami, z twarzg
bladg i zmieniong prawie jak nieboszczka. (IV, 393)

Sprawe ,zareczyn” przedstawil Whadyslaw Mickiewicz odmiennie: ,Po zgonie swej
siostry (pisze) panna Zofia Szymanowska ofiarowala ojcu mojemu reke swoja, by sku-
teczniej opiekowad si¢ siostrami. Nie zdawala sobie sprawy, jak dalece jej przekonania
réznily si¢ od przekonarh mojego ojca. Natychmiast po $mierci siostry stlukta pickny
dagerotyp pana Andrzeja (Towianiskiego) wiszacego w pokoju nieboszezki. Ojciec moj
chlodno odméwit jej propozycji.

Wkrétce po tych wypadkach Adam Mickiewicz wyjechal na Wschéd, skad nie miat
juz wrécié. Jedyny list, jaki napisat do Zofii Szymanowskiej z drogi, w niczym w istocie
nie $wiadczy, aby czul si¢ zwigzanym z nig tym wezlem, ktéry ona ,uwazata odtad za swéj
$wicty obowigzek”. Czy pod silnym wrazeniem poeta ulegt niemej woli Celiny, obawiajg-
cej si¢ dlant innych wplywéw? Czy rychlo pédiniej wplywy te odzyskaly swoja moc? Dosé

wymowne s3 te dwie relacje Wiadystawa Mickiewicza:

Jezeli pani Celina $wiat opuszczata nie zachowujac urazy do nikogo, sio-
stra jej, panna Zofia Szymanowska, nie pohamowala gniewu swego przeciw
towianistom. Mickiewicz, nie chcac, aby syn jego ulegt jej podzeganiom,
opowiedzial mu przy zwlokach zony o dawniejszej chorobie pani Celiny,
o dowodach najwickszego po$wigcenia, jakie mu dali przyjaciele, ktorzy ty-
godniami inaczej nie sypiali, jak na podlodze, aby na pierwsze skinienie by¢
mu pomocy, i nie pozwoli¢ mu upasé na duchu w najrozpaczliwszem poto-
zeniu... (IV, 394)

Panna Szymanowska krzywo patrzata na niektére osoby bywajace w Ar-
senale, syn za$ Adama namigtnie si¢ za nimi ujmowal. Mickiewicz wieczo-
rem 10 wrzesnia odezwal si¢ do starszego syna: ,Zostaw kaprysy kobietom,
prowadz si¢ po mesku i pracuj, inaczej sam na tym pierwszy ucierpisz’...
AV, 418)

Zdaje si¢, ze Zofia Szymanowska wydata walke wplywowi Ksawery i ze t¢ walke prze-
grala. Czy wchodzilo tu w gre oddanie siostrze i kult dla poety, czy tez keyly si¢ w jej
sercu inne, zywsze dlani uczucia, nie wiemy. Nie wiemy, co byly za ,skaly”, o ktérych mé-
wi Lenartowicz, a o ktére ,pottukt si¢ jej statek”. W dwa lata po spisaniu relacji o tych
zareczynach, a w pie¢ lat po $mierci Adama, wyszla za maz za innego poete, za Teofi-
la Lenartowicza; ale malzedstwo to wydaje si¢ aktem wspdlczucia i rezygnacji. Oto, jak
Lenartowicz opisuje ten zwigzek w lidcie do dawnej przyjaciotki, Tekli Zmorskiej (odpisy
Biegeleisena).

Florencja, 15 pazdziernika 1861

...z3dasz ode mnie szczegdlowych wiadomosci o moim zwigzku. Oto co
ci o nim najwazniejszego moge powiedzie¢ — ze kobieta, z ktdrg si¢ polg-
czylem, ma sil¢ zy¢ ze mna jak przyjaciel z przyjacielem, bez pieszczot, bez
romanséw, bez czulosci, na ktére w dzisiejszym czasie nie ma czasu i ktére
we mnie juz by nie wiem jak jesli nie grzechem nazwaé. Ona pracuje na
utrzymanie zycia i ja jak moge, bo nic nie posiadamy, zadnego kapitatu,
zadnych innych funduszéw nad to, co si¢ zapracuje. Wieczorami czytamy
ksigzki, od rana ja w bibliotece, ona w galerii, obiady nasze nie zaprawione
wesolym $miechem, u nikogo nie bywamy, z nikim nie mamy stosunkéw...

Zwigzkowi mojemu byl obecny obszarpany zakrystian — ksiadz Wloch
polaczyl nas, a na kolacje jedlismy chleb dobrze posolony i o przyszlosci
swojej mowili jak owi, ktérzy na pottuczonym o skaly statku wybieraja si¢
na morze...
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Sadzitem, ze w zwigzku z poprzednimi dokumentami i 6w ake ,zargczyn” Zofii Szy-
manowskiej zastuguje na ogloszenie. To jeszcze jeden slaby blysk $wiatla w glebokim
mroku zdarzen, ktére moze z czasem uda si¢ rozjasnié.

DROGI GENIUSZU

Poprzednie moje rozwazania wywolaly do$¢ zywe poruszenie, zywsze w kaidym razie,
nizby mozna s3dzi¢ z drukowanych o nich enuncjacji. Bo u nas od dawna zakorzenily si¢
— zwlaszcza gdy chodzi o naszych wielkich — tradycje podwojnej wiedzy: jedna ustna,
druga pisana. To, co uczeni lub literaci méwia miedzy soba, czesto nie ma nic wspoélnego
z tym, co w danej sprawie pisza. Miejmy nadzieje, ze ten stan, wynikly z anormalnych wa-
runkéw naszego niedawnego zycia, zmieni si¢; bo zdrowe to nie jest. Na dhuzszy dystans
wywarlo to skutki do$¢ oplakane; ciagta nauka ,dla pokrzepienia serc”, dla zbudowania
mlodziezy, znudzita wszystkich, nawet jej producentéw. Zdarza si¢, ze zaczynajg niena-
widzi¢ swoich bozyszczéw, znudzeni tym, co o nich klepia, dlawieni tym, czego o nich
nie mogg powiedzie¢, a nie umiejac ,scatkowad” wszystkiego. Bo zwazmy ten okrutny
paradoks: ci, ktérzy najgorliwiej odlewaja posagi z brazu, ci wlasnie posiadajg zazwyczaj
w reku wszystkie dokumenty, przekonywajace ich, jak dalece bohater ich odlegly by-
wal od tego, co zen robig, jak bardzo byt inny i — powiedzmy to od siebie — bardziej
interesujacy. Ale raz wszedszy na droge brazownicza, nie wiedza, jak z niej wybrnad.
Bylem $wiezo w Krakowie, gdzie zetknalem si¢ po trosze ze $wiatem uczonych. Naj-
milszy $wiat, dla niego wciaz bede tgsknit za Krakowem! Jak zawsze, kraia tam anegdotki,
ploteczki, ztodliwosci, w ktdrych celuja ci magowie, tak czgsto zmuszeni ukrywaé usmie-
szek pod maska powagi. Toga profesorska w Krakowie przynajmniej — ma jeszcze co$
z sukienki kaplariskiej. Tym razem komentarze obracaly si¢ dokota niedawnej $mierci za-
stuzonego mickiewiczologa, prof. Kallenbacha. Przystuchuje si¢ rozmowie. Jeden z uczo-
nych ryzykuje paradoks, ze Kallenbach ,nienawidzil” Mickiewicza, ze nie ominat zadne;
sposobnosci, aby go skompromitowaé, bijac niby to wcigz przed nim poklony. Oczywi-
$cie paradoks taki dobry jak inny. Zastanawiajg si¢ nad tym, jakie tajemnice wzial z soba
do grobu Kallenbach, on, ktéry znat na wylot wszystkie archiwa mickiewiczowskie?; czy
zniszczyt swoje notaty i papiery, aby z nich nikt nie korzystat itd. Kto$ miat zapytaé inne-
go znakomitego uczonego, profesora, ktérego z prof. Kallenbachem laczyta dlugoletnia
wzajemna pelna kurtuazji niezyczliwo$é: ,Jak pan sadzi, czy Kallenbach zwierzyt komu

przed $miercia, co on naprawde mysli o Mickiewiczu?” — ,Powiedzialby z pewnoscia, ze
to byla skoriczona §...” — odpowiedzial profesor. Niewinny zart, oczywiscie: brazownicy
en pantoufles.

Wobec takich nastrojéw nic dziwnego, ze echa moich artykulikéw dochodzily mnie
raczej poczta pantoflows niz za porednictwem druku. ,,Chwala Bogu, ze kto$ ruszyt ten
braz, bedzie mozna swobodniej oddycha¢” — mial si¢ wyrazi¢ o nich jeden z przysig-
glych brazownikéw. A co za listy dostawalem: ,Wzigl si¢ kochany pan do tego okresu
zycia Mickiewicza, ktéry jest najbardziej ze wszystkich i najgruntowniej zatgany, tak samo
zreszty jak caly towianizm” — pisze do mnie jeden z badaczy, ktéry sig jakis czas sumien-
nie zajmowal towianizmem, a ktéry — mote przez nie$miato$¢ — zachowal na prywatny
uzytek szereg wnioskéw, do keorych doszedt. Ten i éw z najpowazniejszych firmowych
uczonych udzielit mi pélglosem takich szczegdtéw, ze ja sam, mimo ze odwazniejszy,
nie o$mielitbym si¢ ich powtdrzy¢. Skad oni je znaja? Licho wie. List p. Witolda Belzy
swiadczy, ze istniata w tym przedmiocie cafa ,tajemna wiedza”, ktéra sobie przekazywano
przy zamknictych drzwiach, z ust do ust, odbierajac zaklecia wickuistego milczenia, ze
palono listy, niszczono dokumenty lub chowano je w mroku, rzecz prosta, ze im dalej
w lata, tym bardziej ta poufna wiedza grozi zatraceniem sic.

> Kallenbach (...) znal (...) wszystkie archiwa mickiewiczowskie — A jednak nie wszystkie! Sam Kallenbach
opowiadal taki fakt. Kiedy przed laty zabieral si¢ do monografii o Mickiewiczu, odwiedzil m.in. Artura Wo-
lyfiskiego w Rzymie, w nadziei, ze u niego znajdzie jakie$ materialy. Wolyniski pokazal mu duzg teke i rzekt:
»Gdyby pan wiedzial, co si¢ w tej tece znajduje, dalby pan za to nie wiem ile, bo tu s3 whasnie rzeczy pierwszo-
rzednej wagi do sprawy, kedra pana obchodzi. Ale niestety nie moge panu ich udzieli¢”. To rzeklszy, wyszedt
z pokoju i pét godziny nie wracal. Kallenbach nie tknal teki; dopiero pézniej, powiada, zrozumial, ze Wo-
tynski, widocznie zwigzany jakim$ przyrzeczeniem, chcial mu zostawi¢ sposobno$¢ zapoznania si¢ z teka, nie
biorac na siebie odpowiedzialno$ci. W ogdle z ktérejkolwiek strony tkngé sprawy Mickiewicza, wszedzie mrok,
tajemnica; wszedzie, przy wielkiej mnogosci stéw, konspiracja milczenia! [przypis autorski]
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Skoro mowa o Krakowie, jeden z tamtejszych uczonych przytoczyt mi szczegét rzuca-
jacy pewne $wiatto na pochodzenie Ksawery. Zainteresowany tym zagadnieniem profesor
przytoczyt mi swoja dawng rozmowe z Jézefem Albinem Herbaczewskim, obecnie pro-
fesorem w Kownie. Herbaczewski snut przed nim plan zamierzonego dramatu, bedac
za$ mistykiem i wizjonerem, wierzyt w realno$¢ stworzonych przez siebie postaci. Mé-
wit o kobiecie, ktéra staneta na drodze jego zycia — jakas ruda Salome — Zydéwka —
»ta sama (dodal), ktéra kusita Mickiewicza — Teufel — Deybel — diabel”. Wynikatoby
z tego, ze istniala tradycja zaréwno zydowskiego pochodzenia Ksawery jak jej oddzialy-
wania na zycie poety. Moze Herbaczewski, o ile go dojda te slowa, powie nam co$ blizej
o tym.

Ale do tych spraw jeszcze powrdcg, na razie chodzi mi o co innego. Z okazji mojej
do znudzenia juz omawianej przedmowy do dziel Mickiewicza zaczepiano mnie zwlaszcza
o jeden punk, ktérego zreszta dla szczuplosci miejsca nie moglem rozwinaé, mianowicie
o stosunek Mickiewicza do powstania listopadowego. Jak dalece punkt ten jest drazliwy,
dowodzg ataki, jakie mnie spotkaly, i to z réznych stron: z jednej strony — niepoczy-
talne wybryki szowinistéw-analfabetéw, wychowanych na jatrzacej literaturze pewnych
dziennikéw, ale skadingd nagany ludzi, o ktérych wysokiej kulturze i dobrej woli nie
mam powodu watpi¢. A wszak ja nie uczynitem nic innego, tylko staralem si¢ oswietli¢
stan duszy poety, opierajac si¢ na wlasnych jego wyznaniach. Tak dalece wszystko, co ty-
czy Mickiewicza obmurowane jest konwenansem, rutyng falszywego pietyzmu! Pozwole
sobie tedy w kilku stowach uzasadni¢ to, czego tam, ograniczony miejscem, zaledwie
moglem dotknaé.

Kazdego, kto czytal po porzadku w Iwowskim wydaniu dziel korespondencj¢ Mickie-
wicza, musial uderzy¢ jego list do zmoskwiczonego Polaka, Tadeusza Butharyna, pisany
z Berlina dn. 12 czerwca 1829 r., tuz po opuszczeniu Rosji. List ten zawiera nastepujacy

ustep:

Odebralem tu z Warszawy wiadomo$¢ o koronagji i pelne entuzjazmu
opisy uczt i zabaw. Ja tam nie bylem! Podzielam tylko z daleka szczgécie
moich spétrodakéw... Donosze ci tylko, ze Cesarz nasz jest teraz w Berlinie
przyjmowany z entuzjazmem i ze, jak powszechnie slycha¢, rad byt z poby-
tu w Warszawie i Cesarzowa laskawie wspominala o serdecznym uniesieniu,
z jakim przyjeta byla od mieszkaficéw polskiej stolicy. Tyle nowin politycz-
nych...

List do Butharyna tez ma swoja histori¢ czy tez swoja legende. Opowiadal mi jg jeden
z ;mickiewiczologéw”, zajmujacy si¢ zwlaszcza epoka rosyjska poety. List ten mianowicie
dostal si¢ do rak Wlodzimierza Spasowicza; Spasowicz przestal go krakowskiej Akade-
mii Umiejetno$ci. Otrzymawszy ten dar, Akademia jakoby zastanawiala si¢ powaznie,
czyby tego listu nie spali¢ dla dobra pamigci wieszcza. Ale kopig listu posiadal, réwniez
od Spasowicza, Piotr Chmielowski. Widzgc, ze Akademia nie kwapi si¢ ze spozytkowa-
niem listu i slyszac o grozacym mu zniszczeniu, oglosit go w dodatku do swej monografii
z nastgpujacym przypiskiem: ,,Autograf znajduje si¢ obecnie w zbiorach biblioteki Aka-
demii Umiejetno$ci w Krakowie. Przytaczam list ten wedlug kopii udzielonej mi przez
p. Wlodzimierza Spasowicza”. W ten sposéb Chmielowski stworzyt fakt dokonany, list
do Butharyna przeszedt do zbiorowych wydari.

Nie wiem, o ile historyjka ta jest $cista. Par¢ oséb, ktérych pytalem o to w Kra-
kowie, nie znalo jej. Moze owe wahania, przypisywane Akademii, odnoszg si¢ raczej do
dwezesnego prezesa Akademii, Stanistawa Tarnowskiego, na ktérego rece zapewne list
dw Spasowicz przestal. To by byto prawdopodobniejsze; skadinad opowiadano mi, jak zy-
wo Tarnowski, bedac w Paryzu, wyrazal Wiadystawowi Mickiewiczowi zdziwienie, ze ten
nie zniszczyt ,jeszcze” dokumentdéw tyczacych dziatalnosci Adama Mickiewicza z epoki
»1rybuny Ludéw”. Powtarzam: moze nie kazda z tych relacji jest dostownie $cista, ale to
pewna, ze oddajg one atmosfere, w jakiej tworzyla si¢ nasza ,wiedza” o Mickiewiczu.

List do Butharyna, mimo ze go ogloszono, pozostat prawie nieznany. Nie wyciagnic-
to zenl konsekwencji, nie cytuje si¢ go prawie. I dosy¢ zrozumiale jest, ze list ten wprawit
uczonych w zaklopotanie w momencie, gdy praca brazownicza wrzala na calej linii. Takich
zaklopotan dostarcza Mickiewicz wigcej. Niesamowita jego indywidualno¢ jakze trudno
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poddaje si¢ konwencjonalno-pomnikowemu ujgciu jego biograféw. Dla nich bieg zycia
Mickiewicza jakze jest prosty i jasny! Od wezesnej miodosci filomata, patriotyczny kon-
spirator, za spiski wtracony do wi¢zienia, gdzie Gustaw zmienia si¢ ostatecznie w Konrada,
potem meczennik, wygnaniec do Rosji, gdzie teskni za Polska i tworzy Wallenroda, po-
tem tulacz, wodz duchowy narodu itd. W tym ,ludowym” wydaniu dziejéw Mickiewicza
antydatowano niejako trzecig cze$¢ Dziaddw, ktora odnosi si¢ do wypadkéw wileniskich
z r. 1823, ale pisana jest w r. 1832 po upadku powstania, zacierano tak zasadnicze réznice
perspektyw i nastrojéw sprzed r. 1830, a po r. 1830... W moim szkicu staralem si¢ zwrdcié
uwage na to nieporozumienie.

Znalazlyby si¢ i inne nieporozumienia. Np. pobyt w Rosji. Wygnaniec, zapewne... Ale
biorgc po ludzku, kiedy si¢ czyta listy Mickiewicza, widzi si¢, ze prawdziwym jego wygna-
niem bylo raczej — Kowno. Jak on si¢ tam meczy, jak si¢ tam szamoce, bez zadnej prawie
nadziei wyrwania si¢! Zamkniety w malym miasteczku, przykuty do Zmudnej pracy na-
uczycielskiej, majac za caty ostode korespondencije z dawnymi kolegami, ktérych przerést
o wiele gléw, ktérzy go niecierpliwig i nudza, ten namigtny czytelnik Byrona rozdyma
nozdrza, zadny wielkich burz i wielkich wzruszen, ktérych mito$¢ do Maryli jest dlan
coraz mniej zadowalajacym surogatem. Filomaci! Wydano wiele toméw ich korespon-
dencji; wydaje mi si¢ z niej, ze rozdymanie dzialalnoéci tego bardzo szanownego stowa-
rzyszenia mlodziezy przez niektérych naszych komentatoréw jest dos¢ sztuczne. Zreszta
Mickiewicz, od paru lat w Kownie, coraz bardziej odchodzit duchem od tych wilenskich
towarzyszy mlodziedczych wzlotéw. W tej epoce dochodzi do tego stanu, ze brzydnie
sam sobie, brzydng mu drudzy, przychodzi cigzki keyzys. W tych warunkach uwigzienie
bylo dlan wybawieniem. Nareszcie co§ w duzym stylu, co$ co go wyrywa z miernoty
i szarzyzny, z blednego kola beznadziejnej mitosci, ktéra zaczynata jemu samemu wyda-
wa¢ si¢ $mieszna i glupia. Zeslanie do Rosji bylo wygnaniem, ale i wyzwoleniem; bylo,
mozna powiedzied, najszczedliwszym wydarzeniem w zyciu Mickiewicza i on tez tak na to
patrzy. Faktem jest, ze pobyt w Rosji odegral w zyciu duchowym Mickiewicza olbrzymia
role. Dla tego mieszkarica Wilna i Kowna, ktéry nawet Warszawy nie znat i ktory jej
na nieznane nie lubil, Rosja byta Europa. Olénila go nie potega padstwowa, ale wyzszo-
$cig kulturalng, tak przynajmniej on sam patrzy wowczas na to. Dostal si¢ w $rodowisko
nareszcie godne siebie, poznat ludzi pierwszorzednych, on, wprzddy skazany na towarzy-
stwo najzacniejszych z pewnoscia Zanéw i Czeczotéw, ktérzy mu cenzurowali i popra-
wiali wiersze; skromny nauczyciel kowieriski, tu przyjmowany na réwnej stopie wéréd
najwyzszych, wiericzony, fetowany... Nie sadzg, aby tak przyjmowano Mickiewicza, gdy-
by z Kowna przenidst si¢ byt do Warszawy... To byly najpelniejsze, najszczesliwsze lata
jego Zycia, tam osiggnat samowiedze¢ swego geniuszu, nauczyl si¢ zarazem sadzi¢ rzeczy
z wysoka. Totez warto czytal listy, jakie pisze do swoich przyjaciot bawiacych w Warsza-
wie, do Odyrica i innych, z jakim politowaniem patrzy na ten partykularz: ,,... artykut tak
zdrowo pomyslany i tak dobrze po polsku napisany, ze wierzy¢ nie moge, aby w War-
szawie wzigl poczatek... Te dwa artykuly pocieszyly nas nieco, zasmuconych widokiem
waszej literatury”...

To znéw gdzie indziej: ,Nie moge bez zalu pomysle¢ o straszliwej u was literackiej
stagnacji’...

Wszystko mu si¢ wydaje w Warszawie rownie glupie, zaréwno krytyki jak pochwa-
ly, jakie go spotykaja. I charakterystyczne sg te zwroty: ,u was”, ,wasza literatura”. Czy
to jest antypatia do ,warszawianizmu” (cho¢ Odyniec, do ktérego to pisze, byt przeciei
Litwinem!), czy tez jest niewiadomym przedsmakiem separatyzmu litewskiego?? Bo
zwazmy, ze przeciez Mickiewicz, poza krétkim i péiniejszym pobytem w Poznanskiem,
nigdy w ,Polsce” nie byl. To tez jeden z paradokséw zycia!

W czasie tedy, gdy w Warszawie areopag literacki zwalczal go namigtnie lub prze-
drzeznial zjadliwie, w Rosji przyjeto go jednoglo$nym entuzjazmem, obwolano pierw-
szym poetg stowianiszczyzny. Wygnaniec ten cieszyt si¢ szczegdlnymi wzgledami, zosta-
wiono mu swobodg zycia i tworzenia, zwalniajac go od innych obowiazkéw. Jak serdeczne
i mocne byly stosunki przyjazni zadzierzgnigte z Rosjanami, dowodzi chocby przypo-

Zantypatia do ,warszawianizmu” (...) separatyzmu litewskiego — Kiedy czytamy w Korespondengji listy tych
filomatéw, ktérym wypadto czasowo bawi¢ w Warszawie, widzi si¢ glgboka antypatie, jaka ci mlodzi Litwini
zywig dla stolicy Polski. [przypis autorski]
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mniany przez p. Waclawa Lednickiego fake, ze w wiele lat pdZniej grono przyjaciét mo-
skiewskich, dowiedziawszy si¢, ze Mickiewicz jest w Paryzu w biedzie, zebralo ogromna
na owe czasy sume pieciu tysiccy rubli i przestalo ja poecie, i poeta — on, tak dum-
ny — moégt ja przyjac! Rzecz prosta, ze jego stosunek do Rosji w owych latach pobytu
w Moskwie i Petersburgu, musial by¢ odlegly od konwencjonalnych poje¢ w tej mie-
rze, wyniklych z przenoszenia wstecz pdiniejszych stanéw duszy. Wowcezas Nowosilcow
nie byt dla Mickiewicza symbolem Rosji, ale przykeym epizodem; wéwczas mégh by¢é
dlan ,naszym cesarzem” ten sam Mikotaj, ktéry w dwa lata potem stanie ,mocarzem jak
Boég silnym, jak szatan zlosliwym” — ,synem Wasilowym?”, ktéry polska korone ,ukradt
i skrwawil”... I dlatego, gdyby nawet przyszlo nam sie zastanawia¢, czy listu do Butharyna
nie trzeba braé jako ,wallenrodyczng” ironi¢?’, mozna by odpowiedzied, ze nie, tak samo,
jak owej przedmowy, mimo ze niewgtpliwie pisanej na zadanie cenzury, ktéra przypo-
mina mu zjadliwie?® w roku 1845 ,Orzel Bialy” (nr. 8 z dn. 15 czerwca 1845 r.) w Paryzu.
Oto artykut tego emigracyjnego pisma:

Oglaszamy drukiem udzielong nam kopi¢ przedmowy do Dziadéw®
przez Adama Mickiewicza w 1829 roku pisang i na czele tegoz dziela umiesz-
czong. Ogloszenie to uzytecznym by¢ motze nie tylko publicznosci, lecz jesz-
cze i samemu Adamowi Mickiewiczowi, ktéry jedli uzna stosownos¢ i po-
trzebg tego, twierdzenia tejze przedmowy zmieni i poprawi. Oto jest ta
przedmowa:

»Irzecie to dzielo polskie oglaszam w stolicy Monarchy, ktéry ze wszyst-
kich kr6léw ziemi liczy w panstwie swoim najwigcej plemion i jezykéw. Be-
dac zaréwno ojcem wszystkich, zapewnia wszystkim wolne posiadanie débr
ziemnych i drozszych jeszcze débr moralnych i umystowych. Nie tylko pod-
danym swoim istniejacg wiare, zwyczaje i mowg, ale nawet zatracone albo
do upadku chylace si¢ pamiatki dawnych wiekéw jako dziedzictwo nalezne
przysztym pokoleniom wydoby¢ i ochraniaé rozkazuje. JEGO szczodrobli-
woscig wsparci uczeni przedsi¢biorg pracowite podréze dla wysledzenia i za-
chowania pomnikéw fiiskich; — JEGO opieka zaszczycone towarzystwa
uczone ksztalcg i pielegnuja dawna mowe Lettéw, pobratymcédw litewskich.
Oby imi¢ Ojca tylu ludéw we wszystkich pokoleniach wszystkimi jezykami
zaréwno stawione bylo!

Adam Mickiewicz”

Petersburg, 1829

Otdz podziwiajmy zjawisko, ktére mozna by nazwa¢ ,autonomia geniuszu”. Podczas
gdy Mickiewicz stawi imie ,ojca tylu ludéw”, a wybrzydza si¢ na Warszawe, mioda War-
szawa chlonie jego poezje, powtarza jego Odg do miodosci, czyta z uniesieniem Konrada
Wallenroda. I w dojrzewajacym nastroju rewolucyjnym Warszawy, o ktérym on sam nic
nie wie, jego poezja ma potezny udzial. Gdy on zaluje, ze nie byt na koronacji cara w War-
szawie, tam, rychlo po spisku koronacyjnym, dojrzewa czyn rewolucji. ,Stowo stato si¢
ciatem a Wallenrod Belwederem” — powie Aleksander Chodzko. Poezja Adama Mic-
kiewicza wyszla z niego samego i dziala juz zupelnie samoistnie, przybierajac znaczenie,
o jakim on moze dla niej wéwczas nie myslal. Jest to jeden z najciekawszych dokumentéw
dzialania literatury i zalamywania si¢ jej promieni w réznych $rodowiskach lub — wezmy
poréwnanie z innej dziedziny — tworzenia w réznym $rodowisku réznych chemicznych
polaczen.

Zczy listu do Butharyna nie trzeba bra¢ jako ,wallenrodyczng” ironi¢ — Jeden z najwybitniejszych polonistow
pisze do mnie: ,List do Butharyna naturalnie ze nie jest »walenrodyzmem, tylko owocem wiary Mickiewicza
w Rosje, wiary, ktérg rozwiat dopiero rok 317 [przypis autorski]

Bprzedmowy (...) pisanej na zqdanie cenzury — Jak dlugo utrzymywaly si¢ na emigracji te antymickiewi-
czowskie nastroje, dowodzi fakt, ie kiedy w wiele lat po $mierci poety Lenartowicz mial we Florencji wykiady
o Mickiewiczu, otrzymal nastepujacy list: ,Dzieckiem jestes, jezeli uwazasz Mickiewicza za patriotg. Cyprian
Norwid”. Lenartowicz przytacza to w liécie do pani Bosniackiej, autorki Obrony Czgstochowy (List ten znajduje
si¢ w Bibliotece Narodowej w Warszawie). [przypis autorski]

przedmowy do , Dziadéw” — Ta relacja ,,Orfa Bialego” jest bledna; ustgp ten miesci si¢ w przedmowie do
drugiego wydania Wallenroda, w dwutomowym wydaniu Poezji (Petersburg, 1929). [przypis autorski]
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I kiedy w czasie pobytu Mickiewicza we Wioszech wybucha powstanie, ktérego on
jest wspoltworcg, niemal ojcem, on sam najbardziej jest nim zaskoczony! Czyz to wszystko
to nie jest komentarz do niezdecydowanej postawy Mickiewicza, z ktérg biografowie jego
nie bardzo wiedzg, co pocza¢? I oto nowy tragiczny paradoks: tuz po wybuchu rewolucji
jedno z pisemek powstariczych, ,Podchorazy”, rozpoczyna pierwszy numer (8 grudnia
1830) Odg do miodosci; a niebawem powstaje wiersz Maurycego Gostawskiego skierowany
do jej autora, Do Adama Mickiewicza, bawigcego w Rzymie podczas wojny narodowej, wiersz
majacy za motto ustep z... Konrada Walenroda (,Gdybym byt zdolny wlasne ognie przela”
itd.), a koniczacy si¢ krwawg strofa:

Zbudzony tej wiesci echem.
Spiesz, dalekie rzucaj Rzymy,
Spiesz, bo jesli zwycigzymy.
Wstyd bedzie bez zastugi polskim tchng¢ oddechem!

Jesli padniem pod gruzami
— Wieszczu! — wtedy w dniach bolesci
Niewart grobu dzieli¢ z nami —
Kto nie dzielit krwie i czesci!

Oto par¢ wyjasnien, oto par¢ dokumentéw, nienowych oczywiscie, ale pomijanych,
jak wszystko, co nie nadaje si¢ dla odlewarni brazu. Dos¢ chyba jasne jest, ze kiedy
pisalem mojg przedmowe do dziet Mickiewicza, nie chodzito mi o to, aby sadzi¢ jego po-
stgpowanie w tych chwilach, ani tez — jak mi to dziecinnie zarzucal jeden z polemistéw
— ,wymawia¢ Mickiewiczowi, ze nie poszedt do wojska”. Nie wiem, czym sobie zastuzy-
lem na opini¢ takiego militarysty? Chcialem jedynie przedstawi¢ jeden z najciekawszych
konfliktdw, jakie znajg dzieje literatury; dramat duchowy, jaki przechodzit Mickiewicz;
chciatem wskaza¢, ze drogi jego byly moze inne, niz si¢ to zazwyczaj w konwencjonalnym
uproszczeniu przedstawia. I ten dramat wewnetrzny, w ktérym poeta znalazt si¢ — po
upadku powstania — bliski samobéjstwa, pomaga nam poja¢ ten olbrzymi fadunek, ked-
ry wystrzelil w trzeciej czeéci Dziadow. Jednym rzutem oka objal przepasé, jaka powstala
miedzy nim a narodem, przesadzil t¢ przepas¢ jednym skokiem geniuszu i znéw znalazh
si¢ na czele, i juz na zawsze.

Advocatus diaboli

Jeszcze stéwko o Towianskim. Kiedy sie zetkngé cho¢ troche ze stosunkiem naszej hi-
storii literatury — wczorajszej i dzisiejszej — do Towianskiego, uderza jedno: zasadnicza
zmiana tonu. Gdy epoka Chmielowskich i Spasowiczéw odnosi si¢ do osoby i dziatania
Mistrza nader krytycznie, W pewnym momencie mozna SpostrzeC znamienne przewar-
tosciowanie. Nie byloby w tym nic nienaturalnego: takie przewarto$ciowania sg rzecza
do$¢ czesta; ale uderza to, Ze tu nie ma ono swego odpowiednika w dorobku faktycz-
nej wiedzy. Jest to raczej zmiana nastawienia uczuciowego niz poglebienie wiadomosci,
niz odkrycie nowych zrédel, wyzyskanie nowych dokumentéw. Wrecz przeciwnie: jak to
juz wielokrotnie zaznaczylem, ,wiedza” o Towiafiskim coraz bardziej gardzi dokumentami
i realnoscig, coraz bardziej odrywa si¢ od ziemi i na skrzydetkach zachwycenia wzbija si¢
w obloki. Zdaje mi sig, ze jako dat¢ przelomu mozna by przyja¢ epoke ,Mlodej Polski”;
reakcja przeciw pozytywizmowi, Przybyszewski i jego bezkrytyczny nieraz kult mistycy-
zmu, prof. Wincenty Lutostawski3?, ktérego osobisto$¢ i akcja s3 poniekad nawigzaniem
do towiaszczyzny itd. Ta epoka poddala nauce o Towiaiskim nowy ton, wedle ktére-
go zaczgto gra¢ we wszystkie dudki. Traci to wrecz rodzajem kanonizacji; przyjete jest

30Wincenty Lutostawski (...) nawigzaniem do towiarszczyzny — W samopoczuciu swojej misji idzie prof.
Lutostawski jeszcze dalej. W Ostatnim stowie autora (Niesmiertelnos( duszy, 1925) proponuje stworzenie ,kuznicy
wychowania narodowego” w razie ,jeéli si¢ znajdzie bezdzietny, zamoiny ziemianin, co by zechcial ofiarowaé
swoj majatek na ten cel”. ,Dla takiej kuznicy (pisze Lutostawski) w kaidej chwili gotéw jestem opusci¢ katedre
uniwersytecky i nawet przedtuzy¢ termin obecnego wcielenia na czas nieograniczony, wyrzekajac si¢ wiekuistej
szezgdliwosci w bezcielesnym bycie, do ktérej od dawna tesknie”... [przypis autorski]
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obecnie w nauce méwi¢ o mistrzu Andrzeju z poboznym skupieniem, rozprawia si¢ z je-
go powodu o ,psychologii $wigtosci”. Otdz, aby kanonizacja byla wazna, brak jej pewnej
formalnosci, ktérej surowo przestrzega Watykan; mianowicie, przed kazdg kanonizacja
przychodzi tam z urzedu do glosu tzw. advocatus diaboli. Ten ,adwokat diabta” ma prawo
dawa¢ folge wszystkim watpliwoéciom, wyciaga¢ przeciw kandydatowi na $wigtego naj-
gorsze podejrzenia i dopiero jezeli nowy $wigtek wszystkie zarzuty przebedzie zwycigsko,
woéwczas mozna mysle¢ o dalszej procedurze kanonizacji. Taki adwokat diabelski tutaj od
dawna nie mial glosu. Przeciwnie, obrano dziwny system. Nie mamy ani jednej historii
Towiariskiego (zwlaszcza z przedparyskiego okresu) opartej na dokumentach; wszystko
jest powtarzaniem tych samych powiastek, ktére przewaznie on sam opowiadal swoim
uczniom, a ci podali potomnosci.

Nie ma tendencji do krytycznego rozréznienia migdzy faktem a legends. Pomija si¢
$wiadectwa wspolczesnych dla mistrza Andrzeja niekorzystne, kwalifikujac je jako ,plot-
ki”; ale przyjmuje si¢ lada bajde, utwierdzajaca $wigto$¢ i rozumy Mistrza. Znamienne
jest, ze jedna z najuczedszych w PiSmie komentatorek Towiarskiego, p. Gasiorowska,
oéwiadcza na wstepie do swojej pracy, ze bedzie przyjmowata z najwigksza ostroznoscia
relacje innych o Mistrzu, oprze si¢ natomiast z calym zaufaniem na... relacjach uczniéw,
ktérym Mistrz pewne fragmenty swego zycia odstonil. W rezultacie o tym zyciu mniej
wiemy naprawde niz o zyciu Mahometa; nie do uwierzenia jest, aby czlowiek, keory
umart zaledwie pic¢dziesiat lat temu, mogt staé si¢ tak dalece mitem. Jasne tez jest, ze
cztowiek mienigcy si¢ prorokiem i zaktadajacy rodzaj kosciota, pierwszy tworzy swoja le-
gende, stad zapewne widzimy takze sprzecznosci migdzy sadami dzisiejszych apologetéw
Mistrza a wspélczesnymi opiniami ludzi postronnych. Co wigcej, wida¢ nawet tendencjg
nietykania tej sprawy, pomagania formacji mitu. Nawet latwo dostgpne zrédla wyzyskuje
si¢ niezmiernie stronniczo, jak np. Dziennik Sprawy Goszczyniskiego, z ktérego mozna
by wyczytaé zupelnie co innego, niz si¢ to czynilo dotad.

To uczucie dowolnosci mam ciggle. Kiedy np. w ksigzce o Stowackim prof. Kleine-
ra, zwykle tak dobrze udokumentowanego, czytalem ustgpy o Towiariskim, mimo woli
wecigi stawialem oléwkiem znaki zapytania, mialem ochotg pytaé: ,skad pan profesor
to wie?” (Przepraszam za mojg bezceremonialno$¢, ale wchodze¢ na chwile w prerogaty-
wy owego adwokata). W ogole prof. Kleiner zajmuje wobec Towiariskiego stanowisko
dos¢ niezdecydowane; woli z nim nie zadzieraé. Z jednej strony nasuwa mu sie, jak méwi:
»przypuszczenie, moze niezbyt sympatyczne, ze Towianiski, przybywajacy do Paryza z nie-
okreslonymi jeszcze szczegdlowo planami i szukajacy niewatpliwie drég odpowiednich,
zetknat si¢ z nowg sektg, ze wzial od niej (moze w sposéb niewiadomy samemu Vintraso-
wi) nazwe, organizacj¢, emblematy, idee pewne, ze wchionat jej tendencje tak samo, jak
wchlonat kierunek mistyczny emigracji polskiej” — przy czym Towianski przedstawia sie
w tej ocenie prof. Kleinera jako kombinator, zapozyczajacy si¢ u owego Vintrasa, ke6-
ry fabrykowat cud ,krwawych hostii” za pomocy ukrytej flaszeczki z olejkiem rézanym
i skoniczyt swoja kariere w kryminale, z drugiej strony znéw prof. Kleiner, rywalizujac
w tej pokatnej dewocji z prof. Pigoniem, robi z Towiarskiego niemal $wigtego, wielbi
jego wspdlczucie, poczucie odpowiedzialno$ci, umiejetno$¢ kierowania innymi i leczenie
choréb duszy. Przyklady dowodzilyby raczej, ze mial wybitny dar wpgdzania w choroby
duszy...

Fantazjuje si¢ bez zadnego poparcia, unikajac jak ognia skonfrontowania tych fantazji
ze $wiadectwami wspolczesnych. Np. 6w wzniosly stosunek Towiaskiego do wloscian.
Pisze si¢ o tym cuda: na jakiej zasadzie? Przewaznie na podstawie wlasnych oéwiadczen
Mistrza. Adwokat diabelski miatby wdzieczne zadanie, przytaczajac za prof. Henrykiem
Moécickim bodaj relacj¢ sasiada o miedze, rejenta Wolodki:

Wiele tez opowiadano o rzekomej ludzkosci p. Andrzeja. Poddani jego
wlo$cianie tak samo byli uciemiezani jak i gdzie indziej, jesli nawet nie wiccej.
Juz o tym slyszalem od Kostrowickich, wspélnych naszych sgsiadéw. Wiecej
jeszcze opowiadal Kontrym, tez bliski nasz sasiad...

Pamietam, jak raz matka moja, wréciwszy z jakiej$ podrézy, opowiadata
o spotkaniu z Towiadskim i o nast¢pujacej przygodzie, ktérej byla $wiad-
kiem. Mréz byt trzaskajacy. Towianiski spotkal na drodze zzigblego biedaka,
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uniesiony przeto litocig zdjal kozuch z... wlasnego furmana i odzial nie-
szezgdliwego. Furman tymezasem dzwonil z zimna z¢bami w ciggu paru mil
drogi...

Sadze, ze ta sgsiedzka relacja jest, badZ co badz, godna uwagi. Ostatni rys wydaje mi
si¢ nawet symboliczny. Ilekro¢ czytam u rozanielonych biogratéw o tym, ze Towianiski
yzawsze byt gotéw do jakiej$ ofiary”, weigz mam ochote spytaé: ,do jakiej?”. Bo mam
wrazenie, ze on zawsze zdejmowal kozuch z jakiego$ furmana.

Dam na innej relacji przyklad, jak fatwy jest zachwyt pp. biograféw. Tak wigc w pew-
nej monografii, ktérg prof. Kleiner nazywa ,,podstawowy”, czytamy:

...(Towianski) wyrabia sobie w praktyce metode postgpowania z ludZmi,
nie gardzi zadnym $rodkiem tam, gdzie chodzi o wyzwolenie czyjej$ duszy.
Nie waha si¢ stosowaé surowych kar, aby zwréci¢ opornych na wiasciwg
droge. Tak np. oddaje w rece policji introligatora za bezprawne podniesienie
ceny, kiedy indziej doroikarza za przekroczenie taksy...

Przeczytajmy odnoséne relacje tam, skad je zaczerpnigto: w broszurze Komierowskiego
(Moje stosunki z Towiariskim i z towiariczykami) przy opisie sceny, gdy Towiariski, swoim
zwyczajem, wmawia w tego nieboraka, zamoznego i troch¢ pomylonego szlachcica, ze on,
Komierowski, jest ,wielki duch”; nast¢pnie za$, by mu ,rozja$ni¢ droge jego apostolskiej
mysli”, daje mu przyklady z wlasnego postepowania:

I tak powiada: Introligator oprawil mi zle ksigzki, a zadat zlp. 10 zaplaty:
pojechatem wigc do policmajstra w Wilnie, ten uwigzil natychmiast intro-
ligatora: chodzitem do winnego co dzieni, pdiniej co tydzien, lecz ze trwal
w zlem, wicc zapomnialem. Az jednego dnia ze strazg wigzienng przybywa
w proéby introligator. Uczestowalem go i odtad byt moim przyjacielem.

Drugi przyklad, réwniez z ust Mistrza:

Zwoszczyk w Petersburgu zadat dubeltowej zaplaty za kurs; pojechatem
z nim wiec na policje. Dyzurny zaraz powalil zwoszczyka pigscia, kopnat
noga, chciat batozy¢, co powstrzymatem. Odtad zwoszczyk byt moim przy-
jacielem...

Zaledwie wierzy¢ si¢ chce oczom, kiedy tego rodzaju powiastki, poza tym zapewne
godne wiary, bo przytoczone przez naiwnego czlowieka wedle wlasnych zwierzed Mi-
strza, podaja nam dzisiejsi monografisci Towiaiskiego z takim komentarzem: , Towiani-
ski wezesnie okresla zadanie swego zycia jako shuzbe blizniemu, jako pomoc w zwalczaniu
zla, ktére go opanowalo”... Biorac po prostu, ten apostot tak chetnie uciekajacy si¢ do
pomocy rosyjskiej policji, pastwiacy si¢ dzigki swoim wplywom nad biednym introliga-
torem czy woznicg, wydaje mi si¢ z tych relacji szczegdlnym bydlakiem; i oto kaza go
nam wielbi¢ za to, podziwiaé jego ,stuzbe blizniemu”! Nie wiadomo, czy $mia si¢, czy
rycze¢ z wiciektosci nad tym oglupianiem biednej polskiej ziemi... Oto chyba wystarcza-
jacy przyklad, ze zaczadzenie towianiszczyzng w zadziwiajacy sposdb trwa jeszcze u naszych
badaczy, i ze cala ta dziedzina wymagataby gruntownej dezynfekeji psychiczne...

Kiedy czytamy naszq literaturg towianistyczng, weigz si¢ musimy dziwié. Oto np. taki
ustep:

Caly ten system (Towiaskiego) zostal wypracowany z nadzwyczajna
drobiazgowoscig. ,Nie masz szczegdlu, pisal Mickiewicz, od obuwia az do
mieszkania Mistrza, ktéry by nie byl obrachowany, rozwazony z punktu
Sprawy... Jadac, jak wiecie, z kilkorgiem 0séb, cz¢sto calg noc chodzi w deszcz
z rzeczami po miasteczku, nim znajdzie kwater¢ odpowiednia pod kazdym
wzgledem. Umawia si¢ z gospodarzem, wytrzymuje sprzeczki, nie ustgpi
w niczym, w najmniejszej rzeczy pilnuje tonu”.

O ile z wysitkiem mozemy si¢ wezu¢ w hipnoz¢ Mickiewicza, o tyle trudniej nam
o wiele wezué si¢ w rozanielenie nad tym ustgpem dzisiejszych badaczy...
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W niemalym stopniu, o ile mi si¢ zdaje, podtrzymuje kurs Towiariskiego u nas to,
ze posiada on dotad swoja mala gming we Wloszech. Niedawno ukazaly si¢ w ,,Przegla-
dzie Wspdlczesnym”, ze wstgpem prof. Pigonia, wspomnienia o Mistrzu, ktére spisal
nestor wloskich towianczykéw, Attilio Begey; mozemy wiec o nich sprawdzié, czym zyje
ta wioska gmina. Niech czytelnik osadzi. Pisze Begey o Mistrzu:

A jak bardzo byl w tym czasie skory, by stucha¢ kazdego wezwania. Interesujac si¢
kazdym wypadkiem, byt on w ciaglym ruchu ducha i z wszystkiego korzystat, aby robi¢ to,
czego $wiat najbardziej nie lubi, mianowicie wysnu¢ co$ ze swej duszy. I tak na przykiad
pewien sasiad nabyt ptaszka, ktérego $piewem rozkoszowal si¢ Mistrz; ale dowiedziat sie,
ze ten ptaszek zamkniety jest w klatce i trzymany w ciemnosci, aby w tych warunkach
nauczyt si¢ je$é, a potem by¢ oélepiony, aby mial $piew jeszcze pickniejszy. Mistrz oburza
si¢ na t¢ wiadomo$¢: w glebokim smutku odwiedza tego sgsiada i blaga, aby odstapit od
swego zamiaru. Sgsiad opiera si¢, a wtedy Mistrz prosi go o sprzedanie tego ptaszka za
jakakolwiek cene. Sgsiad nie przystaje na to mimo nalegai. Zmartwiony Mistrz odchodzi:
czuje dopust bozy w stosunku do owego ptaszka... poddaje sie.

Ta historyjka, zwlaszcza zestawiona z poprzednimi, w ktérych Towianski sprowadzat
»dopusty boze” przez rosyjskiego policmajstra, to jest do$¢ znamienny przyklad ,ofiar”,
do jakich Mistrz byl zawsze gotéw. Miejmy nadziejg, ze zal nad smutng dolg ptaszka nie
przeszkodzil mu spozy¢ z apetytem kurczat ze $mietang. Ale czy ten zachwyt Begeya nie
przywodzi na my$l rozczulert molierowskiego Orgona nad ,biedaczkiem”, ktéry si¢ kaja,
ze ,pchle zabit przy pacierzu schwycong przypadkiem”...?

Te same nieporozumienia widz¢ co do obyczajowej strony towianizmu, stosunku
mezezyzn do kobiet. Krzycza mi dzié, ze absurdem sg zarzuty, jakie wspdlcze$ni — i to
dlugo — czynili towianizmowi, ze glosit ,wspdlnos¢ kobiet”. Ja sam jestem przekonany,
ze jej nie glosit, tak samo jak jej nie ,glosil” saintsimonizm Enfantina: ale vox populi mégt
o tyle mie¢ stusznoé¢, ze tam, gdzie na malej przestrzeni skupi si¢ garstka wyznawcéw
réznej plei i w egzaltacji ducha weigz z sobg obcuje, weigz nad sobg ,pracuje”, gdzie wezly
ducha stawia si¢ ponad wszystkie zwiazki formalne, tam bardzo uduchowione w teorii
stosunki, w praktyce moga si¢ jednak koriczy¢ na faktycznej prawie ze wspélnosci. Znéw
postuchajmy niepodejrzanego w tym wypadku $wiadectwa Begeya:

Wyznawszy Mistrzowi swg obawe, ze mimo mojej wewnetrznej czujno-
$ci w stosunku z kobiets, temperament mdj raczej zywy bedzie mi prze-
szkodg w stosunku z nig, otrzymalem od niego te braterska radg: ,, Winiene$
by¢ dla kobiety podpora niewzruszong. Jezeliby kobieta, nie mogac opano-
waé swej stabosci, stala si¢ dla ciebie pokusa, to mogloby by¢ uwazane za
male uchybienie; ale gdyby$ ty, méj bracie, kusit kobietg, byloby to wiel-
ka wing. Z wyjatkiem gdyby kobieta prébowata cie podporzadkowaé sobie,
powiniene$ mie¢ dla niej poblazanie i cierpliwo$¢, wyjasni¢ prawde, nadaé
ton, wskaza¢ droge wlasciwg i wprowadzi¢ migdzy wami jednoé¢ braterska
w Jezusie Chrystusie. Mlodzieniec jest pelen zycia, ognia wewngtrznego,
mimo woli zatem pociagnie ku sobie kobiete. Niejedna kobieta majaca do-
bre sktonnosci bedzie mogta przez twe zalety chrzescijariskie zwréci¢ ku to-
bie swego ducha i nieSwiadomie by¢ pociagnieta przez sympatie, skfonnosé
serca, a moze takze przez milo$¢; w tych wypadkach zdarza si¢ czesto, ze
mezezyzna albo nie utrzymuje charakteru chrzescijariskiego i ulegnie stabo-
$ci, albo broni si¢ przeciw przeszkodzie, odpychajac z twardg wyniostoscia
uczucie kobiety”.

»1y, mdj bracie, jako chrzedcijanin epoki wyzszej, powinienes by¢ dla
kobiety stuga w Jezusie Chrystusie; nie tylko nie powinienes si¢ gorszy¢ po-
dobng sklonnoscig wzgledem ciebie, ale spogladaé na nig z prostots, z wol-
noécig ducha i jako prawdziwy przyjaciel kobiety wej$¢ w jej polozenie, sza-
nowaé, wspélczud i czyni¢ wszystkie wysitki, aby ja sprowadzi¢ na droge
wolnosci i potaczenia z tobg w braterstwie chrzescijaiskiem”.

Malo kto chyba bedzie mial watpliwosci, jaki musiat by¢ rezultat tych prac brater-
sko-siostrzanych, zwlaszcza o ile si¢ w nie wmieszal ,temperament raczej zywy”. I pod

TADEUSZ BOY-ZELENSKI Brgzownicy 64



tym wzgledem spotkamy w towianizmie kradcowo rézne typy. Gdy np. taki Goszczyn-
ski, nedzarz nad nedzarze, zyje jak asceta, notujac jedynie w swoim dzienniku wszystkie
yzmazy nocne”, jak np. ,26 stycznia 1847: Sen tej nocy. Kobieta znajoma, grzech z nig
cielesny” (przy tym wzruszajacy nawias: ,Nedza, kawa, bulion”), o tyle byli zapewne inni
bracia, ktérym si¢ weale niezle wiodto w ich ,pracach” nad siostrami. A Mistrz?...

I tu uwaga: wcigi w arcybanalnym ujeciu traktuje si¢ mistycyzm i erotyzm jako prze-
ciwiedistwa, gdy tymczasem sa to dwie rzeczy zazwyczaj $cisle z sobg splecione; zawsze
niemal ruch mistyczny barwi si¢ erotyzmem. Dlatego nie widz¢ tu sprzecznoscei: towia-
nizm mégl méwi¢ weigz o ,duchu”, a stojacy z zewnatrz mogli go uwaza¢ za gniazdo
rozpusty; i jedni, i drudzy ze swego punktu widzenia mogli méwi¢ prawde.

U nas udzial kobiet w towianizmie i w ogdle jego ziemskie sprawy ignorowalo si¢
zupelnie; teraz, gdy te rzecz poruszylem, ci nawet, kedrzy rzekomo mnie zbijaja, ukazuja
rabek wielu tajemnic. BadZ co badz, uderzajaca jest ta ciagla reputacja ,erotyczna’, ja-
ka towarzyszy towianizmowi u wspoélczesnych, wobec tak dokladnego sterylizowania tej
wiary przy dzisiejszych towianologéw; jak nie mniej moze uderzy¢ réznica miedzy tym,
co si¢ pisze i méwi gloéno, a tym, co szepcg sobie uczeni na ucho. Wspominalem juz
poufne relacje, jakie dostawalem od 0sdb, ktére by nigdy tego glosno nie napisaly. Totez
przewaznie zastrzegajg sobie dyskrecje. Pisze mi np. kto$, kto si¢ zajmowat dhuzszy czas
towianizmem, ten sam, ktéry mi pisat o nim jako o czym$ najgruntowniej przez nasza
nauke ,zalganym”:

Jestem gleboko przekonany — jakkolwiek przekonanie to oparte jest na
intuicyjnym wyczuciu anizeli udokumentowane Zrédtami, kedre... — pan
wie najlepiej, jak to jest z tymi ,zrédlami” — ze odsuniecie si¢ Stowackiego
od towianizmu mialo glebsze przyczyny, anizeli owe stawne ,medaliki i calo-
wanie po nogach Mistrza”. Wyczut to nawet nasz poczciwy bajkopisarz Esik
w swojej monografii... Stowacki byl naturg przedziwnie czysta pod wzgle-
dem seksualnym (nie wchodzg w to, ile racji ma co do tych spraw Tretiak)
i musialo go razi¢, ze powiem po niemiecku ,das wiiste Treiben” towiaficzy-
kéw, ktére czasami — excusez le mor®' — przypominalo ,psie wesele”.

Oto rozdzwigki, jakich chyba zadna nauka nie zna w tym stopniu co polska! Pisze si¢:
ykolumny duchéw” — ,ciggla ofiara” — moéwi si¢: ,psie wesele”... Urywek przytoczony
z zacnego Begeya ulatwi moze polaczenie tych pozornych sprzecznosci w logiczna calosé.

To jest w istocie zadziwiajace, ze jakiekolwiek $wiadectwo wspélczesne tyczace mi-
strza Andrzeja wzia¢ do reki, kazde prawie ma smaczek erotyczny. Oto z okazji tej calej
dyskusji przesyta mi za porednictwem dr Jerzego Kollera z Poznania, nast¢pujac relacje
p. Przemystaw Maczewski:

Przemystaw Maczewski — pisze dr Koller — jako student uniwersytetu
przyjainil si¢ ze staruszkiem inzynierem Olewiniskim, zmarlym po wojnie
we Lwowie. Ow Olewirski, to miala by¢ kapitalna figura, mierostawszczyk,
literat itd. Jako mlodziutki 16 czy 17-letni chlopak, uciekt z domu rodzi-
cielskiego do powstania (1863) razem z bratem. Chwycony przez Moskali,
byt stawiony przed glo$nym Czengierym, kedry w tym wypadku okazal si¢
czlowiekiem w pelni wyrazu: zbesztal obu malych chlopakéw, dat im po 15
rubli, jakie$ przepustki i kazal uciekaé. Po cig¢zkich cierpieniach znalazt si¢
6w Olewinski, bez grosza, chory, w Zurychu szwajcarskim. Tam ulitowa-
fa si¢ nad nim niejaka pani Beker, ktéra przyjela tutacza do domu swego
i utrzymywata. I tutaj dopiero zaczyna si¢ to, co pana obchodzi...

W Zurychu mieszkal wowczas (r. 1863 czy 1864) ,Mistrz” w otoczeniu
swojej gminy, zlozonej z kilkudziesieciu wyznawcdw, przewaznie bab; byli
i byly wéréd nich tacy i takie, co majatki posprzedawali, aby siedzie¢ w Zu-
rychu blizej Mistrza. Mistrz byl juz wéwczas bardzo stary, peten stawy i nie-
mozliwie fakomy. Wyznawcy dostarczali mu calych pak cukierkéw, ktdrymi
si¢ zajadal. Pono (zdaniem Olewiriskiego) umarl z przejedzenia stodycza-
mi, co, moim zdaniem, nie bylo konieczne, skoro miat okoto lat 8o. Jezdzit

Sexcusez le mot — przepraszam za stowo. [przypis edytorski]
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codziennie na spacer ,konno”, na jakiej$ szkapie, w pelerynie popielatej na-
poleoriskiej i w tréjkatnym napoleonskim kapeluszu. Do tej peleryny by-
ly przyszyte (silnymi drucikami) trzy guziki, na ktérych ,Mistrz” zawieszal
zakupione paczki cukierkéw i owocéw kandyzowanych, za ktérymi przepa-
dat...

Otéz jeden z Polakéw towiariczykéw, ktdremu zal bylo miodego tulacza,
powstarica Olewiriskiego, obiecal mu, ze go zaprowadzi w dzien $w. Andrze-
ja na imieniny ,Mistrza”, ktéry swoimi wplywami mial dopoméc biedako-
wi. Olewinskiemu, ktérego razita ta balwochwalcza adoracja ,Mistrza”, nie
us$miechala si¢ weale ta mys$l, ale byl na utrzymaniu z milosierdzia owej pani
Beker, a czego si¢ nie robi z nedzy...

Otdi zwierzyt si¢ swej opiekunce z tym zamiarem. Wowczas owa pani
Beker powiedziata mu: ,,Um Himmel Gottes Willen, geben Sie nicht zu dem
Mann, et hat einen sebr schlechten Ruf” ... (,Na mito$¢ boska, niech pan nie
idzie do tego czfowieka, on ma bardzo zl reputacj¢”...). Dalej opowiedziata
Olewiniskiemu owa pani Beker, ze miala trzy stuzgce po kolei, ktére przed-
tem stuzyly u Towiadskich. Otz ,Mistrz”, korzystajac z tego, ze wowczas
zaprowadzono w Zurychu wodociagi (r. 1863!), chodzit co nocy do kuchni,
aby pi¢ wode i napastowal owe dziewczeta, ktdre przed zaczepkami siedem-
dziesigcioletniego starca uciekaly ze stuzby... Po tym opowiadaniu Olewiriski
zrezygnowal z wizyty i protekeji ,Mistrza”...

Powtarzam to opowiadanie, jak mi je przekazano. Bajeczki, powie kto$. By¢ motze; ale
czymze jak nie bajeczkami sa np. wszystkie historie, jakimi raczy nas Tancredo Canonico,
ktérego grube dzielo uwazane jest do dzi$ za podstawe wiedzy o Towianiskim? Tylko gdy
jedne bajeczki opowiadane sg przez ludzi postronnych, pamictnikarzy niemajacych inte-
resu w przeinaczaniu prawdy, drugie bajeczki podaja wyznawcy zahipnotyzowani przez
Mistrza i zsolidaryzowani z jego wielkoécig. Czemu te drugie majg by¢ bardziej wiaro-
godne, nie widzg¢ jasno?

Tak wi¢c zanim proces kanonizacji bedziemy uwazali za skoficzony, uwazam, ze advo-
catus diaboli powinien koniecznie przyjs¢ tu do glosu. Ja nim nie bede; nie mam moznoéci
wertowania archiwéw, szukania po $wiecie rozrzuconych autentycznych $wiadectw o To-
wiariskim i o towiadszezyzinie. Wiele tych $wiadectw zreszty, zwlaszcza o ile tycza Mickie-
wicza, zapewne usunigto. Ale nie jest prawdopodobne, aby z dziejéw cztowieka zyjacego
tak niedawno nie dalo si¢ ustali¢ wigcej niz dotychczas. Obecny stan rzeczy thumaczy si¢
tym, ze towianizmem zajmujg si¢ przewaznie ludzie z gbry nastawieni mistycznie, apo-
logetycznie, a pozbawieni zupelnie poczucia humoru. Ci uczynili sobie niejako program
z bezkrytycyzmu, uwazajac, ze krytycyzm nie jest wskazany tam, gdzie si¢ przystepuje
do badania ,éwietoéci”. Stad moze oplakany stan tej wiedzy. Swiezo zwrocit moja uwage
prof. Wi L. Jaworski, jak zupelnie nie uwzgledniono np. opinii (bardzo ujemne;j), jaka
o towianizmie i o Towianiskim wyrazal Hoene-Wronski. Ale zdaje mi si¢, Ze w ogdle jest
moda nie uwzglednia¢ niczego poza tym, co si¢ uwaza (czgsto do$¢ naiwnie, jak wskaza-
tem) za nadajace si¢ do udokumentowania ,$wigtoéci”. Wobec waznosci, jaka w dziejach
naszej literatury posiada zjawisko towianizmu, byloby bardzo pozadane przystapienie do
prawdziwej monografii, ktéra, o ile by uznata za wlasciwe poming¢ jedne ,plotki”, nie
czynilaby tego wylacznie po to, aby dawaé miejsce innym plotkom. Wéwczas znalaztyby
si¢ moze sposoby pogodzenia réznych pozornych sprzecznodci, ktére wszak dla religio-
logii nie s3 nowoscig, a ktére upraszcza si¢ dzi$ w sposéb zanadto moze naduzywajacy
dobrodusznosci czytelnika.

PRZYPISY

Osobliwy historyk

Znéw muszg ,polemizowac”. Boze, jak ja tego nie lubi¢! Ale cdz robié.

Dziwna rzecz. Gdybym chcial uwierzy¢, ze jestem takim ignorantem, takim dyletan-
tem, takim zerem, jak mi to ci¢gle thumacza niektérzy moi przeciwnicy, stancloby mi
na przeszkodzie jedno. Mianowicie ta olbrzymia ilo$¢ czasu, z6lci i atramentu, jaka moi
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ywrogowie” zuzywajg, aby mnie unicestwi¢. Tak np. kilkanascie stronic mojej przedmowy
do dziel Mickiewicza, wywolalo juz calg literaturke. W ,Kurierze Warszawskim” bylem
wprzdd na tak surowym indeksie, ze samemu redaktorowi Debickiemu wrzucono do
kosza felieton o Monteskiuszu, dlatego tylko, ze omawial Ducha Praw w moim przekia-
dzie. A teraz ten sam ,Kurier Warszawski” po$wigca memu stosunkowi do Mickiewicza
juz piaty felieton32! Trzy ostatnie sg pidra pana Szpotariskiego. Reczg¢ panu Szpotariskie-
mu, ze gdyby przedmowe do Mickiewicza napisal on, mialby w ,Kurierze Warszawskim”
tylko jeden felieton. Pochwalny, ale jeden.

A teraz sprobujmy z chaotycznej irytacji pana Szpotaiskiego wydoby¢ sens. Chodzi
o moje ostatnie artykuly mickiewiczowskie w ,Wiadomosciach Literackich”. Powiem
tedy, skad si¢ one wzigly. Mam pasj¢ do literatury, taka juz moja perwersja. Otdz napi-
sawszy wstep do dziet Mickiewicza, zainteresowalem si¢ na nowo Mickiewiczem. Wpadt
mi w reke nieznany Pamiginik siostry pani Celiny Mickiewiczowej, Zofii Szymanowskiej,
pdiniej zony Teofila Lenartowicza, spisany po kilkoletnim pobycie w domu Adama celem
yzebrania wiadomosci dotyczacych wielkiego rodzinnego pisarza” — wiadomosci ,tak
szacownych dla kazdego dobrego Polaka” oraz — jak pisze autorka — wyja$nienia bodaj
czgciowego ,pewnej zagadkowej epoki w jego zyciu”. Wstgp do tego Pamigtnika, kre-
$lacy poprzednie dzieje samej autorki, obejmuje przeszlo czterysta stronic pisma, z czego
mozna wnosi¢, jak sam przedmiot miat by¢ traktowany obszernie. Tymczasem zaledwie
Zohia S. zdotala opisa¢ swoje wejscie do domu Mickiewicza, rzecz urywa si¢ w pét zdania.
Rzecz prosta, ze mnie to rozciekawilo. Dowiedziatem si¢ z niewydanej korespondencji
migdzy paroma osobami, ze dalszy cigg tego Pamigtnika mial w depozycie Artur Wolyn-
ski, uczony polski, zamieszkaly we Florencji i ze po dlugim oporze, na usilne nalegania,
wydal go Wiadystawowi Mickiewiczowi, zaniepokojonemu domniemang ,skandaliczng”
tre$cig Pamigtnika. Po czym pamietnik zginat bez wiesci. Odmawiajgc zrazu rekopisu,
Wolyniski zarzuca synowi poety wrecz, ze obchodzi si¢ nielojalnie z dokumentami, gdy
chodzi o glorig ojca.

W artykule moim uznatem ogromne zastugi Wladystawa Mickiewicza w zakresie na-
szej wiedzy mickiewiczowskiej; zarazem jednak zaznaczytem, — co chyba jasne jest i bez
dowodéw — trudnosci polaczenia stanowiska syna z naukows obiektywnoscia badacza.

Pan Szpotariski o$wiadcza, ze Pamigtnika w archiwum mickiewiczowskim nie ma.
Tym samym chyba potwierdza fakt, ze zostat zniszczony? Zabawne jest, iz odpierajac za-
rzuty, jakie czyniono Wiadystawowi Mickiewiczowi, ze chowa lub niszczy niepozadane
dokumenty, pan S. tumaczy... dlaczego Wladystaw Mickiewicz Pamigtnik ten ukryt lub
zniszezyl. ,,Poniewaz si¢ bal marnych plotek i falszywych podpatrzen i cheial przed nimi
chroni¢ swoich najblizszych”. Czyli zniszezyt jako syn, o co nie mam prawa go wini¢
i nie wini¢; zwrécitem jedynie uwage, ze trzeba zachowaé ostroznoé¢ wobec syna, ktéry
wystepuje jako naukowy badacz i w tym charakterze wodzi przez pét wicku nasza wiedze
mickiewiczowska na pasku. To chyba jasne? Ale na jakiej zasadzie p. S., ktéry zaginionego
Pamigtnika nie widzial na oczy, okreéla go mianem ,marnych plotek i falszywych podpa-
trzed”, to juz jest jego tajemnicg. Osobliwy historyk! przyjdzie nam nieraz wykrzyknaé
w toku tej dyskusji.

Ustaliwszy niejako zniszczenie Pamiginika, p. S. wytacza argument, ze Wladystaw
Mickiewicz... nie usuwal zadnego dokumentu, skoro zachowal nawet tak niepopularne,
jak np. tyczace wspéludzialu w slynnym pi$mie do cara Mikolaja. Argument naiwny;
wszak nie mozna bylo zatai¢ rzeczy, ktdra byla wszystkim znana i keérej relacje znaj-
dowaly si¢ w mnéstwie odpiséw. Zreszta sam Wladystaw Mickiewicz catkiem po prostu
wypowiada si¢ w tej mierze. Notujac akt $lubu, jaki Mickiewicz dat matzonkom Eiackim,
méwi, ze ,opowiada ten fakt, raz dlatego, ie wzigwszy za zasade poda¢ wszelki materiat,
jaki posiada do zycia ojca, nie ma prawa przemilczaé o zadnym fakcie, po wtére ze pi-
$mienne dokumenta odnoszace si¢ do rzeczy, o ktdrej mowa, znajduja si¢ moze w reku
innych i moglyby by¢ ogloszone kiedys z takim lub owakim komentarzem”... Te ,po
wtdre” jest bardzo wymowne... Mogt zreszta Wiadystaw Mickiewicz by¢ obiektywnym
w traktowaniu jednych spraw, a nie by¢ nim w innych. To zupelnie zrozumiale.

32, Kurier Warszawski” poswigca (...) pigry felieton — I potem jeszcze kilka! [przypis autorski]
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Z calg furig napada p. S. na biedng autorke zniszczonego Pamigtnika. Robi z niej starg
ciotke ,,niewylosowang przez nikogo”, ograniczong plotkarke salonows etc. O$wiadcza, iz
weale nie zatuje, Ze zginely jej plotki. I tak odnosi si¢ p. S. do zacnej Zofii Szymanowskiej-
-Lenartowiczowej, na ktéra w innych okolicznosciach nie pozwolitby mi palca zakrzywic!
W zawodzie ,brazowniczym” bywaja straszne kolizje!

Pan S. jak na historyka jest troch¢ goraco kapany. Referencje jego nie sg $ciste; mamy
lepsze: od samego Wiadystawa Mickiewicza. Kiedy Zofia, utalentowana malarka, przy-
byta dla dalszych studiéw do Paryza i zamieszkala w domu Mickiewiczéw, miata ledwie
dwadziescia pig¢ lat, nie byta weale ,starg ciotky”. Wiadystaw Mickiewicz (Zywot Adama
Mickiewicza) pisze: ,Byla to bardzo przystojna i wyksztalcona osoba, $licznie $piewata
i grala na fortepianie. Rzadkiej energii i po$wigcenia...”, miala, zdaniem syna poety, tyl-
ko t¢ jedng wadg, ze si¢ uprzedzala do oséb... Musiata natomiast mie¢ zalety charakteru,
skoro Mickiewiczowie powierzyli jej na kilkanascie miesigcy corke, gdy wyjezdzata do
Wloch i byli zachwyceni jej opieka. Réwniez po $mierci Adama i Celiny corka ich bawi
we Whoszech pod opieka Zofii Szymanowskiej. Nie ma tez mowy o paszkwilu ze strony
osoby przeniknietej najgtebszym kultem wielkiego poety. To, co znamy z jej pamigtni-
ka, bynajmniej nie traci sklonnoécia do plotkarstwa: to raczej zapiski osoby powaine;
i sktonnej do refleksji. Nie znajac zresztg najwazniejszej, zaginionej czgsci pamictnika,
nie wydaj¢ o nim sadu: ubolewam tylko, ze go zniszczono. Pan S. si¢ z tego cieszy. Ba-
dacz Mickiewicza cieszacy sig, ze zginely bezposrednie zapiski o poecie, kreslone przez
osobe, ktéra spedzita kilka lat w jego domu! Proponuje, aby pana S. zademonstrowaé
jako osobliwy okaz na najblizszym zjezdzie historykéw.

Przytoczylem ustep z listu Artura Wolyriskiego do Wiadystawa Mickiewicza, ob-
jasniajacy tre$¢ pamigtnika szczegdlnym stosunkiem towianizmu do kwestii kobiece;.
Mimo ze tylko przytoczylem ten arcyciekawy dokument nie wyrazajac sadu o nim ani
o samej sprawie, pan S. naigrawa si¢ z mojej naiwnosci, ze ,uwierzylem podobnym bred-
niom”. Anim uwierzyl, anim nie uwierzyl; na razie zacytowalem na odpowiedzialno$é
Wolyniskiego i, rzecz prosta, zainteresowalo to mnie. Pan S. jako historyk zna z pew-
noécig wydane przez prof. H. Moécickiego Wipomnienia o Towiariskim rejenta Wolodki
z Litwy, sasiada Towianiskiego o miedz¢; wspomnienie kre$lone bez pretensji, nie do
druku, w ktérym pisze wprost, ze ,w nauce Towiariskiego za czaséw wileriskich byta tez
zasada wspolnoséci kobiet, ktéra podniosta krzyk przeciw nowatorom”. Plotki? Bardzo
by¢ moze. Ale pamictajmy, w jakiej epoce zyjemy; w epoce Fouriera i falansteréw, En-
fantina i saintsimonistéw, i w ogdle szatu wszelkiego nowatorstwa spolecznego. ,Zasady
Towiariskiego, znane powszechnie w Wilnie (pisze Woltodko), uwazano za jego czaséw
wilenskich »za zmodyfikowany saintsymonizim«”. Pan S. rozciaga swoje ,,brazownictwo”
az na... Prospera Enfantin i tez (4. Mickiewicz i jego epoka) broni go namigtnie a naiwnie
przed ,plotkami”; niechze pan S. (przepraszam, ze mu udzielam rad) przeczyta — o ile
jej nie zna — $wiezg ksigike L'aventure saint-simonienne et les femmes.. W czasie rozta-
mu w ,Rodzinie” zarzucajg secesjoniéci Enfantionwi wrecz, ze jego zasady prowadza do
wspélnosci kobiet. To pewne, ze sprawa towianizmu — przynajmniej w jego poczgtkach
— bardziej jest tajemniczg, niz to nam chcg wméwic nasi brazownicy.

Pan S. wyciaga jakie$ powagi naukowe, na dowdd, ze pamictniki s3 w badaniu na-
ukowym ,nieuzyteczne, a nawet szkodliwe”. Zapewne, bywaja niewygodne, jak w ogdle
fakty bywaja niewygodne... Réznica jest ta: wobec nowego faktu historyk przystaje z za-
interesowaniem, oglada go, rozwaza, ocenia jego wiarygodno$¢ i znaczenie i wedle tego
modyfikuje swoje pojecia; ,,brazownik” wobec niewygodnego faktu wicieka sig, laje, kreci
i... przyklaskuje niszczeniu dokumentéw.

Ale wré¢my do pamietnika i niech czytelnik osadzi. Mloda i samodzielna panna przy-
bywa do domu poety, dla ktérego przejeta jest glebokim kultem; spedza tam kilka lat
i pisze Pamigtnik nieprzeznaczony do druku, a przynajmniej nie za jej Zycia; zatem, jezeli
narazony — jak wszystko co ludzkie — na omylki, to w kazdym razie zupetnie bezin-
teresowny. Méwi o tym, na co patrzala wlasnymi oczami. Oczywiscie nie zwalnia to od
obowigzku krytycyzmu, ale jezeli to nie jest wazki dokument, to dalibég nie wiem, co
nim bedzie?

Pamigtnik ten urywa si¢ w chwili, gdy Zofia wstgpuje w dom Mickiewiczéw.

TADEUSZ BOY-ZELENSKI Brgzownicy 68



Reszte zniszczono. I pan S. jako badacz Mickiewicza cieszy sig, ze zniszczono, i wy-
my$la mi za to, zem w ogéle t¢ kwesti¢ poruszyl. I swojemu felietonowi — pisanemu
zreszty przed ogloszeniem przeze mnie tego fragmentu, po samej wzmiance o Pamigtniku
Szymanowskiej — daje pan S. tytul: ,, Bezcenny dokument”, w ironicznym cudzystowie!

Ale to, co nastapi, jest najlepsze! Pan S. pisze:

,Co do owej »Litwinkic, ktorej nazwisko, jak wida¢ z artykutu (mowa
o artykule W odlewarni brgzu), nie jest Boyowi znane, niechze go poin-
formujemy, ze byla nig p. Ksawera Deybell nalezaca do niewielkiego grona
0s6b, ktére opusdcily Litwe prawie wespét z Towianiskim, aby mu towarzy-
szy¢ w spelnieniu jego zamiaréw... Jezeli to byt stosunek mitosny (z Mickie-
wiczem), to nadzwyczaj interesujace byloby poznanie jego tresci psychicz-
nej, gdy z jednej strony byl Mickiewicz ze swoja skala uczué i namigtnoéci,
a z drugiej bardzo egzaltowana i przetopiona w tyglu towianizmu kobieta...”

Pouczenie p. Szpotariskiego jest nieco spdinione, bo przyszlo nazajutrz po moim
artykule, poswicconym Ksawerze Deybel i po zapowiedzi nastgpnego artykutu w tym
przedmiocie; ale co wychodzi z niego jasno: to, ze trzeba bylo mego przypadkowego
wdania si¢ w te sprawe, aby w ogdle nazwisko Ksawery Deybel wylonilo si¢ z ciemnosci,
aby dziejopis Mickiewicza zdecydowat si¢ je wymieni¢, aby si¢ ogét dowiedzial o istnieniu
kobiety, ktdra spedzita kilkanadcie lat przy boku Mickiewicza, ktéra lata cale mieszkata
w jego domu, ktéra byla jedng z najezynniejszych wspéldziataczek towianizmu i bez keérej
udziatu niektére karty tej tajemniczej sprawy staja si¢ jeszcze ciemniejsze. Zamilczano ja
na $mier¢. Pierwszy dal hasto do jej zamilczenia Wiadystaw Mickiewicz, ktéry w swoim
tak drobiazgowym czterotomowym Zywocie ani razu nawet nazwiska jej nie wspomina.

»Nadzwyczaj interesujace bytoby poznanie tresci psychicznej...” — méwi p. S. Z pew-
nodcig. Wice czemu nie staraliScie si¢ poznaé tej treéci? Czemu zaprzatacie siebie i nas
setka obojetnych drobiazgdw z zycia Mickiewicza, a nie tykacie tego, co najwazniejsze?
Czemu wystarczy jednego dokumentu, aby da¢ prztyczka w nos waszej wieloletniej krzg-
taninie? I stad ten wrzask, ten krzyk na alarm!

Trudno o lepszy argument na poparcie moich twierdzeri niz artykut pana S. Céz bo-
wiem twierdzitem? Rzeklem, ze nasi brgzownicy zaklamujg istotng wiedz¢ o Mickiewiczu
i udowodnitem to. Przestrzeglem przed klepaniem ,pacierza za pania matka”, za Whady-
stawem Mickiewiczem, poniewaz inna rzecz jest pietyzm syna, a inna badanie uczonego
i udowodnilem to. Wydobylem na jaw nieznany dokument tyczacy Mickiewicza, ktdry
dla mnie przynajmniej — mimo ze jest ledwo urywkiem — rzucit nowe $wiatlo na cala
epoke jego zycia i pozwolil zupelnie inaczej czytal jego dwezesne listy. Bo, powiedzmy to
wrecz, stan, w jakim pozostawiono dotad listy Mickiewicza, jest wstydem naszej nauki.
Zamiast si¢ rzucaé na mnie, gdy cheg nieco $wiatta rzuci¢ w te mroki, lepiej by uczynio-
no, wydajac listy najwickszego naszego pisarza w sposéb odpowiadajacy wymaganiom
naukowym, nie za$ przedawnionym prawom rodzinnej dyskrecji.

Artykul pana S. ma wreszcie jedng dobrg zalet: przyczynia si¢ do wyjasnienia sytu-
acji. Dotychczas ,brazownictwo” bylo tylko praktyka, ale przestrzegalo pilnie pozoréw
naukowosci; obecnie pan S. zrywa z tymi pozorami. Nie wiem, czy ktéry z prawdzi-
wych uczonych podzieli te jego zapatrywania i ten oryginalny stosunek do dokumentéw
przesziosci. Raczej przypuszezam, ze felieton pana S. pozostanie w bibliografii mickiewi-
czowskiej, ale jako — curiosum.

W Boya mierzyl, w braz uderzyt...

Tak mi si¢ jako$ zdarzylo, ze znalazlem si¢ w szkélce w pana Szpotanskiego. Nie
mam nic przeciwko temu; wiem (jako medrzec), ze uczymy si¢ wszyscy cale zycie, ze
nie ma czlowieka od ktérego by si¢ nie mozna czego$ nauczy¢, i tym podobne sentencje
wszystkich medrcéw. Uczmy si¢ wzajem; ja si¢ moze nauczg czego$ od pana S., pan S.
moze czego$ ode mnie i obaj tylko zyskamy. Réznica jest ta: gdy ja chetnie si¢ przyznam,
skoro co$ od niego skorzystam, przeczuwam, iz pan S. mniej chetnie by si¢ przyznal,
gdyby mu si¢ zdarzylo nauczy¢ czego$ ode mnie.

Niestety nauki pana S. majg t¢ jedng wade, ze s3 stale — spéznione. Zanim mnie
zdazy o czyms$ pouczyé, juz ja o tym sam napisatem. Poprzedniego dnia! Tak np. po mo-
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ich pierwszych felietonach ,mickiewiczowskich” w ,Wiadomos$ciach Literackich”, na-
pisal pan S., ze ,jak widaé, nazwisko Litwinki nie jest mi znane” i objaénil mnie, ze
byta nig Ksawera Deybel. Gdyby byt zajrzal do ,Wiadomosci Literackich” z poprzednie-
go dnia, znalazlby méj artykut wlasnie o — Ksawerze Deybel i zapowiedz nastepnego.
Ja za$ skromnie pozwolitem sobie pana S. zapyta¢: skoro pan tak dobrze wie o osobie,
ktéra taka role odegrala w zyciu poety, czemuz pan nie wspomnial o niej ani stéweczka
w swoim trzytomowym dziele o Mickiewiczu i czemu trzeba bylo az mnie, aby istnienie
jej na jaw wydoby¢?

Obecnie pan S. poucza mnie, ze w listach Mickiewicza z pewnej epoki imie¢ ,,Sewe-
ryn” oznacza nie Goszczynskiego, ale Pilchowskiego. Znowu si¢ spéznit, bo ja méwig
tego samego dnia, to samiutenieczko w ,Wiadomosciach Literackich” nr 285. Pan S.
ocenia surowo méj chwilowy blad (z ktérego wyciaga najszalenisze konsekwencje, np. ie
ja mieszam Pilchowskiego z Goszczyriskim, ze ja pomawiam Goszezyniskiego o przyjecie
prawostawia i tym podobne androny), blad ,za ktéry (powiada) pierwszy lepszy profesor
literatury polskiej usunatby studenta ze swego seminarium”.

Nie chodz¢ do seminarium, wigc mi to niestraszne. Ale pan S. we mnie mierzyl,
a ani wie w kogo uderzyl! Zaraz powiem, skad si¢ wzigla chwilowa omylka. Brnagc w tym
tajemniczym gaszczu, jakim dzigki ,brazowniczym” metodom naszej nauki mickiewi-
czowskiej, pozostaly dotad listy i dokumenty z pewnej epoki, wspomagalem si¢ pracami
najtezszych fachowcéw, miedzy innymi dzielem prof. Kallenbacha Towianizm na tle bi-
storycznym. Z tego tez dziela, zanim, wglebiwszy si¢ w przedmiot, sam doszedlem do
odmiennego przekonania, przytoczylem ten komentarz i to nazwisko. Niech pan S. zaj-
rzy do $wiezej (1926) ksiazki prof. Kallenbacha, str. 157: znajdzie tam caly inkryminowany
ustep:

»-.t0 53 kamienie probiercze dla braci: na nich pokaza bracia, czy prze-
nosza ziemi¢ nad Niebo: Adam, Seweryn, Ferdynand, Ksawera s3, jak po-
wiedzialem, krélami tonéw przeciwnych tonowi Chrystusowemu”.

Otéz przy imieniu ,Seweryn” prof. Kallenbach podaje w odsylaczu: Goszczyriski.
Niechze wigc to pan S. wyjasnia z prof. Kallenbachem; z czego go tam usunie, czy nie
usunie, to juz miedzy nimi sprawa.

JPierwszy lepszy profesor literatury polskiej usunglby studenta ze swego semina-
rium”, orzekt pan S. Nie $miem si¢ nawet wstawia¢ za prof. Kallenbachem, bo boje¢ sic,
ze moja instancja raczej zaszkodzilaby mu niz pomogta. Bo pan S. strasznie jest na mnie
rozsierdzony; dodaje jeszcze:

»Tak méci si¢ ignorancja. Podobnego niestychanego bledu nie popelnit nikt z po-
uczonych przez Boya brazownikéw...”

Czy moze dalej i$¢ humorystyka? Oto jak pisze jeden przysicgly uczony o drugim,
kiedy mysli, ze trafi w Boya! Bo oczywiscie, ksiazka Kallenbacha (cale dzieto, monografia,
nie jaki$ tam mdj skromny artykulik!) zazywa u kolegdw stawy autorytetu; trzeba bylo
az tego, zebym ja z niej co$ zaczerpnal, aby si¢ doczekala takiej... recenzji! Za to gdyby
pan S. pisal wprost o ksigice Kallenbacha, co by tu byto poklonéw, salamalekéw, kom-
plementéw! Czy to wszystko razem nie jest iScie molierowska komedia? Czy to nie jest
najlepsza ilustracja tej ciuciubabki, jaka jest nasza uczona ,mickiewiczologia”?

A teraz ja si¢ zglaszam do nagrody za to, ze zapuszczajgc sic W ten gagszcz niewy-
karczowany przez naszych fachowcdw, sam, nie czekajgc na pana S., zanim jeszcze farba
obeschta na moim artykule, spostrzegtem blad prof. Kallenbacha i sprostowatem go z ca-
I3 rewerencjg. Niech pan S. znéw zajrzy do ostatnich ,Wiadomosci Literackich”, gdzie
pisze:

»0w Seweryn, ktérego imie tak czesto powtarza si¢ w owej epoce W ra-
portach Mickiewicza do Mistrza i ktéry taka role odgrywa w zamecie spo-
wodowanym czworka Adam — Seweryn — Ferdynand — Ksawera, to nie

— jak podaje Kallenbach i jak ja za nim powtdrzylem — Goszezyniski, ale
Pilchowski, éw narwany i metny Pilchowski” etc.

Nie poprzestalem na tym. Zgorszony i zdziwiony mozliwoécig takiego nieporozu-
mienia w uczonej monografii, wspomnialem mimochodem o fatalnym stanie, w jakim
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znajdujg si¢ wydania listbw Mickiewicza. Jezeli gubi si¢ w nich sam prof. Kallenbach,
czeg6i zadaé od czytelnika? Pisalem tedy w tym samym artykule:

»Niech mi wolno bedzie zrobi¢ nawiasowo uwage: kiedym si¢ zetknat
blizej z listami Mickiewicza, nie moglem si¢ oprze¢ zdumieniu na widok
straszliwego zaniedbania tej dziedziny. Co robili nasi »mickiewiczolagowie,
ze dzis, po 74 latach od $mierci poety, nie mamy, juz nie méwi¢ — krytycz-
nego, ale dobrego wydania jego listéw, listéw najwigkszego naszego pisarza?
Tyloma zajmowano si¢ drobiazgami, mlécono je do znudzenia, do przesytu,
a'w tej tak waznej sprawie nie uczyniono nic! Tak jak wydano listy w krotki
czas po $mierci poety, tak si¢ je przedrukowuje dzié. Nie méwie juz o samym
tekécie, z pewnoscig przesianym przez staranne sito, ale o sposobie wydania.
Zamiast koniecznych obja$nient do nazwisk i do 0séb, mamy litery, gwiazd-
ki, co najwyzej imiona, co razem tworzy, powtarzam, istny hieroglif”.

Przepraszam bardzo za moja $miato$¢. Jestem, to prawda, najmlodszym z ,mickiewi-
czologow”. Wszedlem na ten teren ze szczerego zaciekawienia, z pasji; szukam, szperam,
odgaduje, przedzieram si¢ przez mroki, umyslnie przez was, moi panowie, zaciemnione
lub nierozjasnione; odgrzebuje to, co zagrzebano przez pét wieku. Robig to trochg go-
raczkowo, bo taki jest méj temperament. Kiedy zmylony przez uczonego przewodnika
popelni¢ blad, prostuje go; stowem, szukam prawdy. Ale czego szukaja panowie Szpotani-
scy? Raczej, wydaje mi sie, wszystkiego innego... Bo oto przyparty do muru, postawiony
przeze mnie w obliczu nowych dokumentéw, ktére wszelkimi sitami starano si¢ ukry¢
lub zniszezy¢, co odpowiada na nie pan S.? Wie wszystko lepiej: siostra Celiny Mic-
kiewiczowej po wielu latach spedzonych w domu poety ,nie orientuje si¢” oczywiscie
w niczym; tylko pan S. orientuje si¢ we wszystkim! I to tylko dlatego, ze jej Pamigtnik
przedstawil nieszczgsny Boy, nienalezacy do cechu, notoryczny ignorant, bo... zdarza mu
si¢ (na chwile!) uwierzy¢ w informacj¢ uczonego profesora, kréla fachowcow!

Totez o samej rzeczy z panem S. dysputowaé nie bede. Gdybym bodaj troche wierzyl,
ze mu chodzi o rozja$nienie prawdy, wowczas, na nazwanie ,absurdem” ustepu z pa-
migtnika Zofii Szymanowskiej o zaniedbanym wychowaniu dzieci, odpowiedziatbym mu
cytatem z... Wladystawa Mickiewicza (III, 103): ,Mickiewicz... catkiem po$wigcony Spra-
wie, nie baczyl nawet na wychowanie dzieci, ktére byly poniekad zostawione samym so-
bie”. A c6z innego méwi Zofia Szymanowska? I tak pan S., mierzac w ,znienawidzong”
mu Zofi¢, trafit w swéj najwyiszy autorytet, we Wladystawa Mickiewicza; tak samo jak
mierzac w Boya, trafit w — prof. Kallenbacha. Zalatwiajcie to panowie mi¢dzy sobg; ja
bedg robit dalej swoje.

Poniewaz przypuszczam, ze pan S. jeszcze nieraz da upust furii polemicznej, o$mielam
si¢ prosi¢ go o jedno, o ile moja proéba nie bedzie czyms zbyt wygérowanym. Zadam
»minimuma”, jak $piewa Krukowski w ,Quiproquo”: niefatszowania cytatéw. Jak wia-
domo, cytaty falszuje si¢ dwojako (moi polemisci znajg dobrze obie metody); raz przez
przeinaczenie, po wtére przez okrawanie. Przytaczajac np. stowa Towiariskiego, na ktd-
re wykrzyknglem: ,Ponura dostojewszczyzna!” i doprowadzajac wobec nieswiadomych
czytelnikéw wykrzyknik méj do absurdu, pan S. ze stéw Towiarskiego opuscit... tylko

tyle:

»-- Reke moja chetnie dam na spalenie, byle tylko furie trapily Ada-
ma... Jedno dotknigcie furii zrobi niczym Adama, straci go z posady jego
ziemskiej...”

Otéz moje okreslenie ,ponura dostojewszczyzna” odnosilo si¢ — wiasnie do tych
stow. Jezeli to dla pana S. nie jest ponure, winszuj¢ mu zdrowia...

Co opuscit ,,Bluszcz”

W czasie moich studiéw nad pewng epoka zycia Mickiewicza, natknalem si¢ na doé¢
oryginalng kontrowersj¢. Oglaszajac mianowicie Wspomnienie rejenta Wolodki, tyczace
Towiariskiego i jego nauki (z epoki wileniskiej), gloszacej wedle powszechnego przeko-
nania wilnian ,wsp6lno$¢ kobiet”, cytuje prof. Moscicki w przypisach ustep z pamiet-
nika pani Zofii Komierowskiej (p6zniej zony Ludwika Norwida, brata poety) réwniei
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rzucajagcy — zdaniem prof. Moscickiego — ,ciekawe $wiatlo na poglady Towianiskiego
w sprawie wolnej miltosci”. Cytuje p. Moscicki z r¢kopisu, poniewaz, mimo ze pamictnik
pani Komierowskiej (pisany w r. 1853) byt drukowany w ,Bluszczu” (r. 1889), ustep ten,
moze jako — wedle éwezesnych poje¢ — zbyt drastyczny, opuszczono®.

Otoz prof. Kallenbach (Towianizm na tle historycznym), cytujac znowuz prof. Mo-
Scickiego (uczeni przewaznie trawig zycie na tym, ze jeden cytuje drugiego; sam widze
po sobie, ze robig si¢ wéciekle uczony), odrzuca $wiadectwo pani K., twierdzac, e relacja
ta od razu musiata si¢ wydaé ,,co do wiarygodnosci watpliwa”, skoro redakcja ,,Bluszczu”
ustep ten opuscila... Argument ten, z ktérego pierwsza rozémialaby sie przemita dzisiejsza
redaktorka ,Bluszczu”, pani Stefania Podhorska-Okolow, zabawil mnie: jezeli wszystko
uznamy za niegodne wiary, co ,Bluszcz” — zwlaszeza dwezesny, stynacy na calg Polske
ze swej pruderii — uwazalby za stosowne wykresli¢, wowczas mozemy tatwo wrécié do
szezgsliwego wieku, w ktérym si¢ wierzy w bociany; i w istocie wielu naszych uczonych
szuka zbawienia w tej mierze.

Traf dat mi w reke rekopis tych pamigtnikéw; i oto przekonalem sig, ze to, co z nich
opuscit ,Bluszcz”, to nie tylko ten jeden drastyczny ustep, ale cata dhuga relacja tycza-
ca bytnoéci pani K. (w r. 1853) u Mistrza, przed ktérego obliczem ta mloda 19-letnia
mezatka stangla jako zona bardzo oddanego Sprawie, ale wcigz ngkanego watpliwoscia-
mi towiadczyka, znacznego przy tym i bogatego czlowieka. Czy to redakcja ,Bluszczu”
wykreslita calg t¢ relacje, czy raczej sama autorka uznata ja w owym czasie za nazbyt nie-
dyskretng, nie wiem; w kazdym razie wydaje mi si¢, ze zaréwno czytelnicy, jak i ci, ktorzy
interesujg si¢ — a takich jest dzi§ duzo — historig towianizmu, przyjma ja z zaintereso-
waniem. Oto 6w opis pielgrzymki z Paryza do Mistrza, ktdry, jak wiadomo, rezydowat
stale w Szwajcarii:

»e--DZi$ 0 7-¢j rano opusciliémy Nancy. Granice przejechaliémy w Bel-
fort; pierwsze wigksze miasto, jakie widzialam w Szwajcarii, to Bazylea. Mia-
tam wielkg ochote zatrzyma¢ si¢ w nim i zwiedzi¢ je szczegdlowo, lecz maz
tak si¢ spieszyt do Zurichu, ze zaledwie na zjedzenie obiadu nam pozwolit.
Stangli$émy na miejscu o §-¢j rano; zajechawszy do hotelu i odpoczawszy co-
kolwiek, wyszli$my na miasto za wyszukaniem mieszkania. Znalezli$my nie-
bawem bardzo wygodne i czyste, tuz obok Mistrza. Polozenie miasta czaru-
jace, nad ogromnem jeziorem, otoczone niebotycznemi gérami, pokrytemi
wiecznym $niegiem, handlowe, z uniwersytetem i rozmaitemi technicznemi
zakladami naukowymi. Poznalam juz pierwszego apostola Mistrza, Falkow-
skiego, ktory spetnial przy nim obowigzki ziemskie. Swieta rodzina sklada
si¢ z meza, zony, czworga dzieci, z ktérych najstarszy syn ma lat 20, z siostry
i szwagra, Gutéw: wszystko razem podobno niepospolici ludzie.

11 kwietnia. — Apostot nie odstgpuje nas ani na chwilke; spacerujemy
razem, obiadujemy, plywamy po jeziorze, a jednoczes$nie niechcgcy spowia-
damy mu si¢ z calego zycia, bo zapytania s3 tak zr¢czne i natarczywe, ze by
si¢ $miertelny grzech wypowiedziato.

Mistrz dotad niewidzialny; apostot twierdzi, ze si¢ modli i przygotowuje
na nasze przyjecie. Rozmawiajgc z Falkowskim, wspomniatam, ze si¢ z gory
na wszystko zgadzam, czego Mistrz i $wigta sprawa ode mnie zada, jedna
tylko rzecz sobie zastrzegam, abym z duchami zadnej stycznoéci nie miala.

13 kwietnia. — Dzi$ mial postuchanie méj chrzestny syn; oboje z bra-
tem niezmiernie zaciekawieni wygladaliémy z niecierpliwoscia jego powrotu.
Wrécil powazny, uroczysty, na wszystkie nasze zapytania dawal jedna od-
powiedz: »jaki on madry, jaki on rozumny, to az strach«. Wiecej nic méwié
nie chcial i dzi$ jeszcze ostatnim pociagiem do Warszawy odjechal.

14 kwietnia. — Druga audiencja dla brata. Wrazenie prawie zadne; po-
dziwial wprawdzie jego gleboki rozum, méwil to jednak zupelnie spokojnie.
Mistrz wlozyl na niego podwdjny obowigzek: raz na Polaka, drugi raz jako

3byt drukowany w ,, Bluszczu” (....) — Péiniej ukazat si¢ 6w pamigtnik w petniejszym tekécie w ,Przegladzie
Narodowym”, 1910. [przypis autorski]
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noszgcego tak pickne nazwiskot , aby gorliwie rozglaszal, co widziat i sly-
szal i jak najwigcej braci do Kola wprowadzal, to bowiem jest rzeczywistym
patriotyzmem, od tego zalezy wyzwolenie ojczyzny, ktéra dopéty jeczyé be-
dzie, dopdki wszyscy jej mieszkaricy sprawie $wigtej shuzy¢ nie zaczng.

Wieczorng poczta odebraliémy list od ojca powolujacego brata z po-
wrotem; poczciwy chlopiec, wzér synéw i mlodych ludzi, nie zawahat si¢
ani chwili i zaraz zaczal czyni¢ przygotowania do wyjazdu. Nie mogg o tym
spokojnie mysle¢, ze za 12 godzin pozegnam go moze na kilka miesiecy.
Gdyby mi Bég dat syna, o czym juz dzisiaj zupelnie nie marze, nie potrafi-
tabym go tak kocha¢ jak mego najidealniejszego brata, bo bym go tez tak
dobrze wychowa¢ nie potrafila.

Caly dzieri dzisiejszy po$wigcilam bratu; zwiedziliémy raz jeszcze szcze-
gétowo miasto, modlili$my si¢ razem w kosciele i na cmentarzu, gdzie kilku
mlodych spoczywa Polakéw, — ile razy spojrzatam na niego, zami si¢ zale-
walam, bo¢ to pierwszy raz w zyciu tak dtugie bedzie rozigczenie. Nareszcie
przyszta najsmutniejsza moze chwila ostatecznego pozegnania, o nie daj Pa-
nie, aby si¢ ona jeszcze kiedy powtdrzyla.

17 kwietnia. — Calg noc oka nie zamknglam, a nie chege placzem moim
robi¢ mezowi przykrodci, glowe umiescitam migdzy dwie poduszki i z caly
swoboda oddalam si¢ szalonej rozpaczy. Dzi$ mi si¢ tak wszystko brzydsze
i brudniejsze wydaje, czemu tez tak we troje nie mozemy na zawsze pozosta¢?
— juz mi si¢ i wyjé¢ nie chee, i po jeziorze plywaé, mysly jestem z nim.
Siedzg¢ z zegarkiem w reku nad szczegdlowy karta geograficzng i prowadze
go od stacji do stacji, ocierajac cisnace si¢ Izy do oczéw.

18 kwietnia. — Maz powrécit od Mistrza skruszony, zbiedzony jak zbrod-
niarz pokutujacy, méwil malo, jadt niewiele, spacerowal samotny w gérach.

20 kwietnia. — Druga audiencja, tym razem powrdcil promieniejacy.
Mistrz przyjat go za adepta, darowal poprzednie winy i bratem swoim nazwal,
od dzi$ przyjmie od niego najdrobniejsza chocby ofiare.

21 kwietnia. — Id¢ do Mistrza z mniejsza daleko emocja, niz mysla-
tam. — O 12-¢j maz doprowadzit mnie do drzwi jego i odszedl. Zapukatam
trzy razy, drzwi si¢ otworzyly. Wesztam do sporego, schludnego pokoiku
o dwoch oknach. Eéiko zwyczajne, biale, sosnowe, czysto zaslane, nad niem
posazek Napoleona pierwszego ze zlozonemi na krzyz rekami na piersiach,
na malutkiej umieszczony konsolce. Szafa, komoda, dwa stoliki zalozone
ksigzkami, cztery proste stotki dopetnialy umeblowania. Przede mng stala
posta¢ wzrostu $redniego, tuszy dobrej, lysy, bez zarostu, nos duzy, ksztalt-
ny, usta waskie, zaci$nicte, w okularach niebieskich, ubrany w dlugi surdut
do ziemi, na jeden rzad zapicty, ze stojacym kolnierzem. Zblizylam si¢ do
majestatu i z pokorg ucalowalam dlon. Przyjrzawszy mi si¢ z wielka uwagg,
objal mnie w ramiona, przycisnat do piersi i ztozyt pocatunek na brodzie, ale
weale nie duchowo, tylko najzwyczajniej po ziemsku. W tej chwili z pew-
noécig o $wigtej sprawie nie myslal i to mnie takim wstretem do tej wyzszej
istoty przejelo, ze mi zupelnie imponowad przestal, co naturalnie w tej chwi-
li spostrzegt, bo go stuchalam tak spokojnie. Teraz dopiero zrozumialam,
co znaczylo to trzydniowe przebywanie Falkowskiego z nami; wszystko, co
przez ten czas udalo mu si¢ zrecznie z nas wydoby¢, powtérzone zostalo Mi-
strzowi, a on, niby oéwiecony taskg Ducha Swietego, rozwodzit si¢ nad fak-
tami i okoliczno$ciami dotyczacymi mojej przesztosci, o ktorych nike procz
mnie wiedzie¢ nie mogt. Nie trafif jednak na naiwng, bo si¢ bynajmniej wie-
dzy jego nie zadziwialam. Rozmawiajac z nim, mimo woli rozgladatam si¢ po
pokoju i wzrok mdj kilka razy spoczat na figurze Napoleona umieszczonej
nad t6zkiem, nie moggc si¢ domysle¢, jakie by miata znaczenie. Spostrzegt
to przebieglejszy od lisa Mistrz, a slyszac, ze jestem tak na kwesti¢ duchéw
wrazliwg, zaczal mnie straszy¢ opowiadaniem mnéstwa anegdotek na tym

3brata (...) noszqcego tak pigkne nazwisko — Sobieski. [przypis autorski]
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tle osnutych, zapowiadajac, ze jeslibym kiedy, bron Boze, przeniewierzyla
si¢ Sprawie $wictej, bede nielito$ciwie nawiedzana i szarpana przez duchy,
a jesli tych meczarni cialo moje nie wytrwa, umre, aby si¢ znéw odrodzié
koniem, psem lub jeszcze czem gorszem. Napoleon 1-szy jest adwokatem
sprawy $wictej w niebie, czyli ze wszystkie interesa dotyczace jej on Panu
Bogu przedstawia, z Nim tez bezpoérednio ma nieustajace stosunki. Dru-
gim takim opiekunem jest Koéciuszko: ten jako Polak wiccej kocha kraj swoj
i wplywem swoim wiccej jeszcze dla sprawy naszej otrzymaé moze. Stucha-
jac tych wszystkich bredni, mimo woli przychodzito mi do glowy, jak mogt
ten czlowiek porywa¢ ludzi tak wielkich i niepospolitych jak Mickiewicz,
to jednak nie przeszkadzalo, ze si¢ z trwogg ogladalam za siebie, czy owa
figurka brgzowa nie zamieni si¢ w duzg i Zywa postaé Napoleona i czy ja
stojaca przed sobg nie ujrze. Mdéwiac o malzedstwie moim, nadmienil, ze
z powodu zbyt wielkiej réznicy wieku miedzy nami, uwalnia mnie zupelnie
od wiernosci malzeniskiej, ktorej zresztg ani Pan Bég, ani Kosciét od niko-
go nie wymaga; mam tylko uwaza¢, aby duch wybranego byt czysty, i to
powiedziawszy, zrobil krzyz na moim czole, »Absolvo te« dodajac i goracy
pocatunek na mojej twarzy zlozyl. Wyszlam wigcej jak oburzona, z silnem
postanowieniem nigdy juz wigcej nie wracaé, nawet jesli maz koniecznie tego
zada¢ bedzie.

22 kwietnia. — Maz znéw wezwany do Mistrza. Po dwugodzinnej kon-
wersacji, powrdcil tak szcz¢sliwy, swobodny, lekki, jakim go dawno nie wi-
dzialam. Po obiedzie usiadl na kanapie, wyjat z kieszeni ksiazeczke z Ewan-
geliami, z ktérg si¢ nigdy nie rozigczal, czerpigc z niej skarby dla duszy,
a otworzywszy ja, rzucit z pogarda na stét stojacy w drugim rogu pokoju.
Siedzac z robota pod oknem, spojrzatam na niego z przerazeniem i zapyta-
tam, co to ma znaczy¢? »Mistrz zabronit mi bra¢ Ewangelii do reki, bo nig
mdj umyst obatamucam. Ewangelici robili wlasne uwagi na marginesach,
piszac Ewangelie, ktére nastgpnie weiagneli do tekstu; trzeba mieé wiel-
kg laske ducha, zeby odréznia¢ stowa Chrystusa od dodatkéw piszacych,
a poniewaz kilka lat opieralem si¢ wplywowi Mistrza, dopatrujac réznigce
si¢ prawdy od zasad $wigtej sprawy, wigc mi w nig zaglada¢ nie wolno«. Po
chwili wstal, przeszedt przez pokdj i usiadt na drugiej kanapie, przed ktérg
na stoliku spoczywala rzucona ksigzeczka, i znéw bezwiednie wzial jg do r¢-
ki, i przeczytal ustgp, ktdry juz zapewne tysiaczny raz powtérzyl i na pamigé
umial, a dotgd uwagi jego nie zwrdcil, trzeba bylo rzeczywiscie laski bozej,
zeby mu si¢ oczy otworzyly w chwili tak szalonego obatamucenia.

»Przyjda falszywe proroki, ktérzy beda mieli znaki postannikéw bozych,
a beda czartami, biada tym, ktorzy im uwierzg«. Co si¢ w duszy jego dziato
po przeczytaniu tych stéw, nie wiem; mnie si¢ zdawalo, ze on zwariowal,
bo biegal bezwiednie po calem mieszkaniu, zaabsorbowany w myslach, nie
odpowiadajac zupelnie na zapytania moje i nie wiedzac, co si¢ wkolo niego
dzieje. Tak dalece, ze na herbat¢ mialam calg rodzing Mistrza, ktéra glo-
$ng rozmowy zabawiala si¢ do péinocy: on jej nie widzial, nie slyszal, tylko
ciagle biegal po pokoju, a kiedy wyszli, stangl przede mna blady, zmienio-
ny do niepoznania i zapytal, dlaczego obiecani goscie dotad nie przychodzg.
Spojrzalam na niego z rozdartem sercem; strach mnie ogarnal, widzac si¢
samg jedng, z dala od kraju i swoich, z nieprzytomnym mezem. Siedzialam
na 16zku, nie $migc si¢ polozy¢, nareszcie zmgczenie przemoglo, a kiedy po
paru godzinach otworzylam oczy, ujrzalam meza mego krzyzem lezacego na
srodku pokoju i zanoszacego si¢ od placzu. Zerwalam si¢ z t6zka, robitam
wszystkie mozliwe wysitki, aby go uspokoié, wszystko jednak daremnie, stan
tej najwyzszej egzaltacji trwat do bialego dnia, po czym podnidst si¢ i glosem
stanowczym, jakiego dotad nie znalam, powiedzial: »Prosz¢ cig, ubieraj si¢
jak najpredzej, pakuj rzeczy i przeno$ si¢ do hotelu, bo tu ani chwili dluzej
nie zostang«. W pdt godziny byliémy w nowym mieszkaniu i tam dopiero
dowiedziatam si¢ o strasznej walce, jaka biedak ten przebyl. Otworzywszy
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oczy na rzeczywistg wartos¢ tego czlowieka, uczul si¢ najnieszcze$liwszym,
ze go przez kilkanascie godzin wyzej nad Chrystusa stawial i teraz dopie-
ro jasno przejrzal, ze cala ta tak zwana $wigta Sprawa z Mistrzem na czele
byta nikczemnem obalamuceniem umysléw pragnacych si¢ wznie$¢ nad po-
ziom Zycia zwyczajnego. Obawiajac si¢, abym wplywowi temu nie ulegla,
tak spiesznie zmienil mieszkanie, a nie moggc si¢ biedaczysko w zalu swoim
ukoi, zrobil projekt natychmiastowego pojechania do klasztoru w Einsie-
del, polozonego o siedem mil drogi na ogromnej gérze, gdzie sic Matka
Boska cudami styngca znajduje”...

To czytamy w r¢kopisie Komierowskiej-Norwidowej. Co sadzi¢ o tej relacji i o tych
pamigtnikach? Kiedy ukazaly sic w okrojonej formie w ,Bluszczu”, wydrukowano je
gléwnie dla wspomnien, jakie mieszcza o Adamie Mickiewiczu. Wéwezas powstata prze-
ciw autorce pamietnika cérka poety, pani Maria Gérecka, co znéw spowodowalo replike
autorki i redakeji; kwestionowat tez $cisto$¢ szczegoléw tyczacych Adama w dziele swo-
im o ojcu Wladystaw Mickiewicz. Nie wchodzg tutaj w ten spér, w ktdrym $wiadectwo
najblizszej rodziny tez nie zawsze mozna przyjmowal bez zastrzezen; zaznaczg tylko, ze
relacje autorki tyczace towianizmu i stosunkéw z nim jej meza, zgadzaj si¢ z tym, co
znajdujemy w tej kwestii w broszurze, ktérg wydat bezimiennie jej maz: Moje stosunki
z Towiariskim i z Towiariczykami, Paryz 1856 (mylnie przypisywana dhugi czas Kotosow-
skiemu).

Oczywiscie, taki dokument nie jest ewangelig; nalezy go przyjmowad krytycznie, ze-
stawia¢ z innymi $wiadectwami i innymi Zrédlami naszych wiadomoéci. Ale pomijaé
stronniczo — jak to czynig nasi ,brazownicy” — wszystkie niemal wspolczesne relacje,
odtracaé z gory jako ,plotki” wszystko, co narusza wzniesiong (czgsto na podstawie in-
nych znéw ,plotek”) budowle, to jest metoda wygodna wprawdzie, ale grozaca tym, iz
dumny gmach bedzie stal zawsze na piasku. Co do mnie, jestem przekonany, ze modna
w ostatnich czasach apologia towianizmu wymaga gruntownej rewizji i ze rewizja ta moze
nam przynie$¢ nieobliczalne niespodzianki, wigksze moze niz te, ktére zburzyly legende
matki Makryny Mieczystawskie;...

*

Do redaktora ,Wiadomosci Literackich” nadestano nast¢pujacy list:

W zwigzku z artykutem Boya-Zelenskiego pt. Sfinks towianizmu (,Wiadomosci Li-
terackie” nr. 286) podaj¢ niektore wyjatki z listéw Emilii Sczanieckiej, wybitnej Polki
XIX w., do Benigny Matachowskiej, w ktérych korespondentka pisze bardzo zle o to-
wianizmie.

Emilia Sczaniecka mieszkala stale w Poznadiskiem i w Berlinie, utrzymywata jednak
$cisly kontakt z emigracja za poérednictwem Klaudyny Potockiej. Po $mierci Potockiej,
Sczaniecka znalazta inng korespondentke-przyjacittke, osobiscie sobie nieznang genera-
lowa Benigne Malachowska. W r. 1843 Sczaniecka pielgrzymuje w towarzystwie Kon-
stancji Bubieriskiej i Marii Bolewskiej okrezng droga przez Ostende, Londyn do Paryza,
gdzie osobiscie poznaje Matachowska.

Sczaniecka na ogét wydaje ostrozne sady o swych bliznich i ich czynach; w powtarza-
niu plotek jest powsciggliwa. Nie mozna pomina¢ tych cech przy ocenie wartosci $wia-
dectw zawartych w jej listach.

Listy Sczanieckiej do Matachowskiej przechowuje archiwum rapperswilskie pod nr.

767.
I

20. IL 1841

Pan Plichta byt u mnie w Berlinie, zgadalo si¢ o panu Towiaskim —
i ja Mu powiedzialem, ze przed paru laty byt w Dreznie, ale ja nie szukatam
jego znajomosci, bo bytam Zle o nim uprzedzona przez jedna mloda Polke,
ktéra mi powiadala, ze jest przez niego przyjeta do zwigzku i ze zasada tego
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jest, zeby wszystko, co tylko wie, powiedziala tak o sobie, jak o drugich,
zeby starala si¢ by¢ w towarzystwie i zeby wréciwszy do Niego albo sama,
albo listownie wszystko mu wynurzyta, zeby kazdy list mu zakomunikowala,
nawet od kochanka, i do tego przez przysi¢ge byla zmuszona. — Widzia-
tam niektére modlitwy, to wszystko bardzo mi nie odpowiadalo — zapytal
mnie si¢ Pan Plichta, czy moze to powtdrzy¢, i ja nie mialam nic przeciw
temu, ale, zeby to ja byla ta osoba, to nieprawda, i pewno tego Pan Plichta
nie mogl powiedzied, tylko kazda rzecz, kiedy przechodzi z ust do ust, jest
defigurowany...

II

13. 12. 1843 (z Paryza)

Gdybym Ci byla pisata wczoraj rano, bylabym Ci napisala, ze mysle,
ze Marinia moze ujdzie towianiszczyznie, ale po wezorajszej z nig rozmowie
mam moralne przekonanie, ze juz jest tak daleko, ze trudno ja ochronié. —
Wszystkie ich (towiaficzykéw) zdania podziela z uniesieniem, rozumie ich,
w(e) wszystkie ich émiesznosci nie wierzy, a zawsze cytuje brata, nie mozna
jej tyle méwi¢ jak w innym przypadku. — Wezoraj chciatam ja tym prze-
kona¢, ze ona dlatego jest w sadzie parcialng®, ze brata kocha, wysoko jego
umiejetnos¢ sadzi, wice przypuscid jest jej trudno, zeby byt w bledzie; na
to mi odpowiedziala — o nie, ja z uprzedzeniem tu przyjechalam przeciw
towiaiszczyznie, ale teraz si¢ przekonuje i rozumiem, co to jest, zupelnie
o mego brata jestem spokojna. — Wybiera si¢ w tych dniach do Mickiewi-
cza — smutno mi na sercu, bo chciatabym byta, zeby nie pod tym urokiem
tam byla poszla, teraz ulegnie nicomylnie, to jest pewne, Zze to jej w niczym
nie zmieni co do charakteru, ale jezeli z czasem uzna, ze byla w bledzie, be-
dzie jej przykro — to, co pisz, tylko dla Ciebie i do Ciebie pisz¢, bo moze
si¢ myle, co daj Boze...

IIT

22. 2. 1844

Co mi donosisz 0 Marii, tego si¢ spodziewalem, bo widziatam juz przed
odjazdem, 7e bliska bardzo jest tego, bo z wielkg egzaltacja o nich (towiari-
czykach) méwita — Czy to jest chwila méwi¢ i mysle¢ o tym, kiedy Polska
jeczy (w) wiezach tak okropnych i kiedy sily nasze takie male...

Maria Bolewska wrécita do Ksigstwa Poznariskiego w 1846 i nadal byla
gorliwg wyznawczynig Towianiskiego.

N. N.

W zwigzku z artykulem Drogi geniuszu i wyniklg zeh polemika, nadszed! do redaktora
»Wiadomosci Literackich” nastepujacy list:

Whadystaw Mickiewicz, cytujac z listu Adama Mickiewicza do Buthary-
na, ogloszonego po raz pierwszy przez Chmielowskiego w r. 1886 (nie w r.
1898) ustep, w ktérym wspomina o koronacji Mikolaja I w Warszawie, usi-
tuje wyttumaczy¢ ultralojalne wyrazenia Mickiewicza ironia, z jaka je jakoby
pisal. Pan Leon Ploszewski w artykule Mickiewicz a Rosja (, Wiadomoéci Li-
terackie” nr. 306) podziela to mniemanie Wiadystawa Mickiewicza i réwniez
dopatruje si¢ w liscie do Butharyna ironii. Tymczasem list ten pisat Mickie-
wicz zupelnie serio; czy szczerze, to inna sprawa. W lidcie z zagranicy, wy-
stanym do Rosji, Mickiewicz nie o$mielilby si¢ pisaé o cesarzu panujacym,
ktérego byt poddanym, i o uroczystosciach dworskich z ironig. Gdyby sobie

3Sparcialny — stronniczy; uznajacy tylko jedng cz¢$¢ argumentéw, jedng partie. [przypis edytorski]
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na to pozwolil, miatby droge do powrotu do padstwa rosyjskiego, a wigc
i do kraju, zamknicta. Wiedzial przeciez, ze zandarmeria rosyjska wszyst-
kie listy z zagranicy do Rosji przesylane otwierala i czytala. Pisal zreszta do
Butharyna! Wyjezdzajac w r. 1829 za legalnym paszportem rosyjskim zagra-
nice, Mickiewicz przed wybuchem powstania listopadowego nie mial jeszcze
zamiaru osiedlania si¢ na stale na obczyZnie; meldowal si¢ w konsulatach ro-
syjskich w krajach, przez ktére przejezdzal, bywal na przyjeciach w salonach
postéw rosyjskich (Gorczakowa, Gagarina) i przez przedstawicielstwa Ro-
sji zagranicg nie byl uwazany, az do roku mniej wigcej 1832, za emigranta.
W listach musial si¢ wyraza¢ bardzo oglednie. Wiemy przeciez, jak ostroz-
nie redagowal listy swoje do matki Slowacki. Gdyby Wladystaw Mickiewicz
dostal do r¢ki list ojca do Butharyna, albo by go w obawie niemilych ko-
mentarzy zniszezyl, albo oglosit w tendencyjnie zmienionym brzmieniu. Ale
ie go juz wydrukowal Chmielowski (Adam Mickiewicz, wyd. pierwsze, z r.
1886), nie pozostawalo mu nic innego, jak tendencyjnie go thumaczy¢. Rzecz
zadziwiajaca, ze niektérzy historycy literatury naszej weigz jeszeze trakeuja
powaznie to wszystko, co opowiadal i pisal o ojcu swym Wiadystaw Mickie-
wicz. A jednak, przynajmniej w polowie, relacje jego, podobnie jak relacje
Odyrica, podejrzane s3 lub malo na wiarg zastuguja.
Gabriel Korbut

PAMIETNIK ZOFII SZYMANO\WSKIEJ36

Rekopis tego pamigtnika, zakupiony, wraz z innymi rgkopisami, jako puscizna po Jézefie
Ignacym Kraszewskim, znakuje si¢ w Bibliotece Narodowej w Warszawie (Rkp. Nr 25).
Oglaszam go po raz pierwszy, na zasadzie pozwolenia, jakiego mi udzielit taskawie dyrektor
Biblioteki Narodowej, p. Stefan Demby. Odpis pamigtnika zawdzigczam uprzejmosci p. Jana
Muszkowskiego, dyrektora Biblioteki Krasiriskich.

Pamigtnik urywa si¢ niedokoriczony. Dalsza czgs¢ rekopisu znajdowata sig (okoto r. 1890)
w depozycie u Artura Wolyriskiego, po czym przepadta bez wiesci lub tez jest gdzie w ukryciu.
Wiadomosci o jej istnieniu w jakiefs bibliotece w Rzymie lub tez w Bibliotece Jagielloriskiej
w Krakowie nie sprawdzity sig.

Warszawa, 9-0 Wrzesnia 1854 r.

Przedsiebiore juz po raz drugi pisa¢ co$ na ksztatt pami¢tnikéw moich. Przed pigciu
laty bytam to rozpoczeta, a nastgpnie dosy¢ juz sporg ksiazeczke zniszczylam; powodem
do tego bylo mi dziecinne jakie$ uczucie, z ktérego sobie teraz sama sprawy zda¢ nie
umiem; wiem tylko, ze spisywanie wrazeri i my$li moich bardzo dla mnie nadwczas zba-
wiennym bylo. Wezesne cierpienia moralne juz w 18 tym roku zycia zmgcily byly pokdj
duszy i zachwialy prostg dziecinng wiar¢ moja. W braku jakiego$ przyjacielskiego sto-
sunku, szukatam wiec ulgi w roztrzasaniu wlasnych uczué, spisujac wszelkie doznawane
wrazenia; wszelkie spostrzezenia robione nad innymi i nad soba samg; odtad natlok mysli
nowych i coraz smutniejszych mniej byt dreczacym dla mnie, az péki stokro¢ smutniejsza
rzeczywisto$¢ nie przerwala marzed samolubnych, jakkolwiek bolesnych.

Teraz powracam do dawnego zamiaru z odmiennych zupelnie pobudek; to, co o sobie
powiem, stanowi¢ bedzie maly tylko ustep — celem moim obecnie jest zebranie wiado-
moéci dotyczacych wielkiego rodzinnego pisarza; wiadomosci te, tak szacowne dla kaz-
dego dobrego Polaka, nie bgdg dosy¢ dokladne, by catkiem wyjasni¢ pewng zagadkows,
ze tak powiem, epoke w zyciu tego czlowieka. Nie dosy¢ wezesnie poznatam go, nie dosy¢
tez dtugo bawilam w kole jego domowem, azeby wszystkie pozbiera¢ dowody na popar-
cie whasnych spostrzezen i wiadomosci ubocznie zasiggnionych; wszakze to, co powiem,

36 Pamigtnik Zofii Szymanowskiej — W zrédle tekst poprzedzony zdjeciem stronicy autografu. [przypis edy-
torski]
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uzytecznem moze bedzie jako opowiadanie szczere naocznego a bezstronnego $wiadka.
Ze wrgledu na wazno$¢ przedmiotu, cheg sama daé¢ miar¢ mojej bezstronnosci — bo
czlowiek o tyle tylko bezstronnym by¢ zdofa, o ile dziala i sadzi bez osobistych wyracho-
warnl; zawsze jednak zapatruje si¢ na $wiat z oddzielnego, sobie wlasciwego stanowiska;
stad wynika, ze w sadach naszych mimowolnie stajemy si¢ czgsto niesprawiedliwymi,
ulegajagc mimo wiedzy wplywowi uczué¢ chwilowych, a mianowicie wplywowi niezwycig-
zonemu sympatii i antypatii; dla tych to wzgledéw uznaje za stosowne daé na wstepie
krétkie, ale szczere wyobrazenie o sobie samej; — chee niejako wyspowiada¢ si¢ z wia-
snego sposobu myslenia i czucia, przebiegajac pokrétce okolicznosci, jakie, poczawszy od
lat dziecinnych, wplyw wywrze¢ mogly na charakter méj i wyksztalcenie.

Pierwsze lata dziecinne przepgdzitam na wsi o kilka mil od Warszawy; malo wspo-
mnied uniostam z tego miejsca urodzenia mego; wiem, ze mieszkaliémy obszernie, ze
byta do nas, dzieci, guwernantka — stuzba domu liczna si¢ krecita — stowem, nawy-
klam w dziecifistwie do zycia prawie pariskiego, jakie n nas na wsi nietrudno bylo nadw-
czas prowadzié, gdzie zycie niedrogie bylo i o ludzi fatwo; przy tym ojciec méj (ktdrego
znam tylko z opisu), nie chcac bynajmniej wynosi¢ si¢ nad stan $redni, w jakim byt uro-
dzony, lubil wszakze prowadzi¢ dom otwarty; polozenie jego majatkowe ulatwialo mu
i pobudzalo w nim to upodobanie.

Mialam zaledwie lat pie¢, gdy ojca stracitam. Smier¢ jego poprzedzily byly znaczne
straty majgtkowe w skutku rozruchéw w kraju tj. rewolucji 1830 r. Matka moja po owdo-
wieniu opuscita gospodarstwo wiejskie, zbyt wielkie i ucigzliwe dla niej, i przeniosta sie
do Warszawy — tam miata kilkoro rodzeristwa — miedzy nimi trzech braci niezonatych,
ktérzy nastgpnie byli — nie z obowigzku, a z dobroci serca — opiekunami naszymi, gdy
urz¢dowy opiekun ani si¢ troszezyt o nas. Uczucie corki i wdzigezno$é dla dobroczynicow
nakazuja mi wspomnie¢ tutaj szczegdlowiej o Matce swojej i jej rodzinie; ustep ten nie
bedzie zboczeniem od przedmiotu; — da on owszem najlepsze wyobrazenie o wycho-
waniu mojem i zasadach, dajac pozna¢ ludzi, poérdd ktérych wzrostam i wychowatam
sie.

Rodzice matki mojej, pochodzenia ubogiego, oboje urodzeni byli w dobrach moznej
Pani, ktéra upodobawszy sobie Babke moja, jeszcze dziewczynka dala jej posrdd dworu
swego przytulek, a nastepnie za maz ja wydala; dziad méj po ozenieniu objal male ja-
kie$ na wsi gospodarstwo; gdy po kilkunastu latach byt juz ojcem licznej rodziny, a na
tym gospodarstwie coraz mu si¢ gorzej wiodlo, postanowit szukaé szczgscia gdzie indziej
i przenidst si¢ z rodzing do Warszawy. Wkrétce po przybyciu tutaj umarl, zostawiajac zo-
n¢ z dziesi¢ciorgiem dzieci, bez sposobu do zycia; cale mienie stanowilo kilkaset ztotych,
ktére zaledwie na par¢ miesiecy utrzymania dla nich wystarczy¢é moglo. Biedna babka
moja z rozpaczg méwila do starszych dzieci o ich i swojej przyszlosci; nie przeczuwala
wtenczas, ze w tych to dzieciach, ktérych los najwigcej ja trwozyt, znajdzie skarb praw-
dziwy. Miala ona w Warszawie dalekiego krewnego w wojsku pozostajacego; do niego
poszla po radg; byt to podobno zacny i $wiatly czlowiek. Pierwsza rada jego byla, azeby
dwaj najstarsi synowie niezwlocznie zaczeli pobieraé nauki, z kedrych zawsze skorzystaé
potrafig, chociazby ich daleko posunaé nie mieli. Nadwczas uczono w Warszawie mlo-
dziez na wpdl darmo w szkolach u ks. pijaréw; dobry krewny zajal si¢ umieszczeniem
tamze dwoch najstarszych synéw. Ci dwaj synowie, starszy imieniem Jozef, drugi Jan,
byli pod wzgledem umystowym najzupelniej zaniedbani; urodzeni w ubogim stanie na
wsi, mogli chyba elementarnych nauk poczatki odebraé; ale w sercach ich najlepsze by-
ly zarody i charakter mieli nad wiek ustalony; przeszli byli cigika od najmiodszych lat
szkote. Ojciec ich miat to by¢ czlowiek nieugicty, nawet z dzie¢mi wlasnemi — z synami
mianowicie surowy az do srogosci; wpoil on w nich uczucie uleglosci wzgledem rodzicow
i nauczyl postuszeristwa, ktére w mezczyznie za miodu tak jest niezb¢dnym warunkiem,
jak péiniej umiejetnos¢ kierowania sobg i innymi. — Do tych dwdch zalet, stanowig-
cych podstawe dawniejszego polskiego wychowania, taczyli oni uczucie nieograniczone
dla matki swojej i rodzefistwa. Babka moja, wiclkiego rozsadku i wielkiej dobroci ko-
bieta, nie inaczej od wlasnych dzieci wychowana, miala przeciez o wszystkiem zdrowe
zdanie; w obejéciu z kazdym prosta, byla, jak to méwia, zawsze na swojem miejscu; nad-
to miala mie¢ w mowie i w kazdym ruchu dziwng powagg i godnoé¢. Z tem wszystkiem,
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a raczej nade wszystko, rzadzila si¢ szczerg, a nie przesadzong poboznoscia; stowem, byta
ona z liczby tych uprzywilejowanych ludzi, co to, chociaz w n¢dznej rodza si¢ lepiance,
przynosza z sobg na $wiat jakby ceche wyzszych, szlachetniejszych istot — ceche prawdzi-
wego szlachectwa, bo szlachectwa duszy. Wszystkie jej dzieci przejely od niej czgsciowo
niektére zalety; za$ jedna z corek, Elzbieta, matka moja, zywym byta swej matki obrazem,
a jeden z synéw, Jan, po ojcu odziedziczyl, obok wrodzonej dobroci serca, nadzwyczajng
moc charakteru; stad wyniklo, ze chociaz nie byl najstarszym z dzieci, wszakze zaledwie
do lat mlodziericzych doszed!, wielkiej nabyt przewagi w rodzinie.

Tak wicc, jak wyzej nadmienitam, moralnie usposobieni dwaj wujowie moi weszli do
szkot; ale przez to rozpoczecie nauk starszych dzieci potozenie calej rodziny w niczym
si¢ polepszy¢ nie moglo; owszem, nowe przybyly potrzeby — wydatki na stosowniejsze
ubranie i ksigzki dla dwéch chlopcéw. Biedna matka przy pomocy najstarszej corki, ma-
jacej do lat czternastu, praca rak, jak mogla, zarabiala na zycie dla siebie i rodziny. Tak
w najwickszej biedzie minelo lat pare. W tym przeciggu czasu stracita dwoje najmlod-
szych dzieci. Starsi za$ synowie, ciagle do szkét chodzac, nie tylko, ze sami najpilniej sie
uczyli, ale z wlasnego popedu to, co sami umieli, mtodszym udzielali braciom; wtedy
matka pozna¢ musiala, czego si¢ po takich dzieciach spodziewa¢ moze. W tymze czasie
dwie jej krewne mieszkajace daleko na prowincji, poslyszawszy o jej smutnym polozeniu,
o$wiadezyly cheé zabrania do siebie kazda po jednym z dzieci. Pomimo mitodci macie-
rzyniskiej nie wahata si¢ babka w przyjeciu tej pomocy; wiedziala bowiem, ze im starsze
dzieci, tym wigksze i potrzeby i Ze jej praca nie wystarczy na zaspokojenie tych potrzeb
coraz si¢ wzmagajacych. Powierzyla tedy krewnym swoim dwie z cérek, a sama pozostata
teraz z sze$ciorgiem dzieci — czterema synami i dwiema coérkami; o syndéw przyszlosé
juz byla spokojna — wszyscy czterej, jezeli nieréwne mieli zdolnosci, to jednaka checia
do nauk i pracy przejeci byli. Najstarsza cérka wielkg juz pomocy byta w gospodarstwie;
pozostawata najmlodsza w domu do odchowania — byta to Elzbieta, matka moja; od
dzieciistwa odznaczala si¢ wdzigkiem postaci i roztropnoscia, byla tez ulubieficem calej
rodziny. Bracia starsi zaj¢li si¢ udzielaniem jej pierwiastkowych nauk; nie okazywala ona
zdolnoéci do wyzszego umystowego wyksztalcenia, lecz pomimo to byla pelna rozsadku
i dowcipu wrodzonego. Majac lat dwanascie, poslyszata o jakiej$ szkole tafica dla dzieci,
ktéra utworzyl i nig zawiadowat jaki$ stary profesor; uczyt on darmo dzieci, a nastgpnie,
gdy byly dostatecznie usposobione, dawat publiczne przedstawienia taicéw wykonywa-
nych przez jego uczennice i stosownie do zdolnoéci kazda maly artystke wynagradzal.
Matka moja, zapragnawszy ze swojej strony by¢ uzyteczng w rodzinie, umyslila na tej dro-
dze przyczyniaé si¢ do zapracowania na wspélne potrzeby i przez starszych braci do matki
w proéby o oddanie jej do tej szkoly; stuchano ja z uSmiechem zrazu, ale gdy nalegaé nie
przestawala, wyjawiajac powdd tak niespodzianie powzigtego zamiaru, potrafita przeko-
naé rodzing o stalem swym postanowieniu i ofiara ta poczciwego dziecka zostala przyjcta.
Udano si¢ tedy do pomienionego profesora i wkrétce droga matka moja rozpoczela tak
wezesnie zawdd trudny a niewdzigezny. Po roku zaledwie nauki, ktérg zawsze pod okiem
matki odbywala, byta juz jedna z najcelniejszych uczennic w owej szkole i za prace swoja
odbierang nagrode przynosita z radoscig do domu. Nie byt to grosz ani lekki, ani wesoto
zapracowany; w cichym domowym zakatku wychowana, nie lubita ona licznych zebrad,
gdzie przychodzilo jej taficem si¢ popisywaé, a oznaki zadowolenia ogélnego, co by dla
innej mlodej dziewczyny podnietg miloéci wlasnej byly, przeciwnie na nig oddziatywaly;
im wigcej rozwijal si¢ jej talent, a zarazem i wdzicki osoby, tym tez glosniej chwalono
i przyklaskiwano, a to ja coraz bardziej zniechecalo do rozpoczgtego zawodu. Jednak nie
wykryta wstretu swego przed matka, poki nie obmyélila innego sposobu zapewnienia ro-
dzinie swojej pomocy. Tymczasem dwaj najstarsi bracia, nadzwyczajne robigc w naukach
postepy, juz tez ze swojej strony na chleb zarabiali, dajac korepetycje wspétuczniom swo-
im, od ktérych ogélnie kochani byli i wynagradzani stosownie do moznoéci kazdego, tak
wiec, przy pomocy Boga, wlasnej usilnosci i wspétdziataniu swych dzieci, babka w kilka
lat po owdowieniu lekac si¢ juz nedzy przestata, a nawet przyszly los dzieci widziala prawie
zapewniony.

Gdy matka moja poznala, iz dotychczasowa jej pomoc nie jest niezbedng dla rodziny,
bo starszych braci praca juz wystarczala na pierwsze potrzeby domu, wtenczas dopiero
objawila rodzinie ch¢¢ porzucenia zawodu przykrego dla siebie, by przez udzielanie lekeji
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tarica réwnie, a moze i wigcej zarabiaé. W owym czasie byly w modzie tarice solowe po
wyzszych towarzystwach, tak dalece, ze dokladna umiejetnoéé tych tancéw niezbedna
byta do dobrego wychowania; byl tez nadwczas w Warszawie nauczyciel tadcéw wsla-
wiony i przez pierwsze domy poszukiwany. W chwili kiedy matka moja powzigta mysl
oddania si¢ nauczycielstwu, 6w znany profesor, juz w podeszlym bedac wieku, usuwat sie
od obszernych stosunkéw swoich. Moja matka, wiedzac, ze to mial by¢ cztowiek dobry
i uczynny, powzicla mysl udania si¢ do niego, by jej chcial ulatwié rozpoczgcie nowe-
go zawodu. Jakoz zaufanie jej nie zostalo omylone. Stary nauczyciel znal juz jej talent,
a nastgpnie, poznawszy i stosunki rodzinne, ktére $wiadczyly o moralnym wychowaniu,
nie wahat si¢ przedstawi¢ ja i poleci¢ wzgledom kilku znaczniejszych doméw. Miato to
miejsce w par¢ lat po usunigciu si¢ matki mojej od pierwszego zawodu; naéwezas byta
jeszcze zbyt miodg na nauczycielke, a nadto chciala, o ile moznoéci, przy braci pomocy
wyksztalci¢ si¢ wprzddy umystowo.

W przedsiewzigciu matki Opatrzno$¢ najwidoczniej dopomogla; uzyskawszy wstep
do paru znacznych doméw, zostata wkrétce oceniong i nie tylko talentem swoim zyskata
wzicto$¢ odtad; godnoéé w zachowaniu sig, potaczona z prawdziwg skromnoscig, obok
mlododci i wdzigkdw, zadziwialy kazdego i jednaly jej nie tylko zyczliwo$é, ale szacunek.
Wszedzie gdzie lekcje dawala, zapraszana bywala na zgromadzenia $wietne, dobrane, ja-
ko przyjaciétka domu i ozdoba salonéw. Stowem, pos$wiccenie jej w dziecinnym wieku
w prostocie dla rodziny zrobione. Najwyzszy sowicie wynagrodzil, naprzéd ze na $liskiej
drodze zachowat jej umyst i serce nieskazone, a nastepnie sprawit, iz ja w nowym zawodzie
podlug istotnej zastugi oceniono.

Gdy tak nadspodziewang podpore babka w cérce znalazla, jednoczesnie i z syndéw
doczekata si¢ wielkiej pociechy. Najstarszy, chlubnie ukoniczywszy nauki, niebawem do-
stal miejsce w znakomitym domu — powierzono mu wychowanie syna. Wkrotce dwaj
mlodsi bracia rozpoczeli zawdd publiczny, sposobiac si¢ na urzednikéw, a czwarty, naj-
mlodszy z braci, wstgpit do wojska. Odtad cala ta zacna rodzina wzrastala w szacunku
u ludzi, a byt jej materialny na przysztoé¢ byt juz zapewniony. Babka na usilne pro$-
by dzieci przestala wtedy przyczynial si¢ wlasng pracg do opedzenia domowych potrzeb,
gdyz praca jej dzieci juz byla wigcej jak wystarczajgca na przyzwoite utrzymanie domu.
Sprowadzono tez do rodzinnego kota dwie siostry, bawiace dotad przy dobrych krewnych.
W krétkim czasie potem najstarsze dwie siostry wyszly za maz. Dhugo byloby i zbytecznie
opowiadaé szczegdlowo koleje, jakie wujowie moi przebyli; dosy¢, ze wszyscy wyrobili
sobie o wlasnych sitach zaszczytne stanowiska. Dwéch z nich mianowicie usposobionych
byliby mogli do najwyiszych doj$¢ urzedéw, gdyby uczucia polskie nie odstreczyly ich
byly od zbyt bliskich z rzadzaca wladza stosunkéw; woleli oni pozosta¢ w skromniej-
szym dzialania zakresie, a czynigc na dosy¢ juz wysokich urzedach swoich?, ile mogli
dobrego, zyska¢ u ogdtu imi¢ prawych obywateli, nie za$ odbiera¢ tytuly i zaszczyty od
nienawistnej sobie wladzy.

Wracam teraz do matki mojej. Zdawalo si¢ jej przeznaczonem nie wyj$¢ za maz;
w liczbie tych, co si¢ o jej reke starali, umarto dwoch miodych ludzi, z ktdrymi kolejno
zar¢czong byla. Po kilku latach pracowitego, ale blogiego przy matce zycia, zostala sierota.
Wtedy, nie myslac juz o zame$ciu, poznala czlowieka, w ktérym znalazta odpowiedniego
jak dla wieku, jak charakteru dla siebie meza. Szczgéliwe, ale niedlugie bylo rodzicéw
moich pozycie.

Nadmienitam, ze majatek ojca krétko przed jego $miercig réznemi stratami mocno
nadwerezony zostal; $mier¢ ojca nowe sprowadzita straty — tak iz matce mojej pozostat
fundusz zaledwie wystarczajacy na skromne utrzymanie domu; a ona myslata nie tylko
o wyzywieniu i odzianiu siebie i czworga dzieci, ale pragneta tym dzieciom zapewnié nie-
naruszalny majatek — wyksztalcenie staranne serca i umystu. Dla osiggniccia tego celu
musiata naprzéd pomysle¢ o powickszeniu funduszéw swoich — postanowila wigc roz-
poczaé na nowo zawdd nauczycielski. Bylo to powtérne w jej zyciu poswigcenie — moze
nawet wicksze od pierwszego — bo czyz nie ucigiliwiej by¢ musialo kobiecie w latach
dojrzalych i po zakosztowaniu zycia wygodnego, oddawal si¢ pracy fizycznie meczacej?

3 Dwéch z nich (....) na dosy¢ juz wysokich urzgdach — Jan Miodzianowski byt sekretarzem Komisji Sprawie-
dliwosci Krélestwa Polskiego; Roman Mlodzianowski referendarzem stanu w Komisji Wojny. [przypis autor-

ski]
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Wspomnied jeszcze musz¢ o okolicznoéci drobnej niby, ale $wiadczacej, jak dalece mat-
ka moja bezinteresowng i szlachetng byla i jak ja oceniaé potrafiono. Spadek po moim
ojcu, nader szczuply, jak juz powiedzialam, uszczuplonym jeszcze by¢ mial przez splace-
nie cze¢dci przypadajacej na troje dzieci z pierwszego matzedistwa. Do masy tego spadku
nie nalezala znaczna iloé¢ sprzetéw domowych kosztownych; matka moja nie korzystata
z prawa jej stuzacego, by zatrzymad te przedmioty — a co wigcej dofaczyta do masy wszel-
kie od me¢za otrzymane podarunki w klejnotach, ktérych wartoé¢ znacznie powigkszyta
ogot spadku, uszczuplajac cz¢$¢ na nig przypadajaca. Pasierbowie matki, zanim czyn ten
jej prosty, a jednak szlachetny wiadomy im byl, zdali si¢ byli nieograniczenie na nig, nie
zgdajac zadnych tlomaczen co do stanu majatkowego po ojcu pozostatego; wszakze matka
moja mie¢ chciala, by wszelkie prawne formalnosci dopelnione zostaly i cisle tego do-
pilnowata. — Po zalatwieniu intereséw familijnych ta nieporéwnana matka niebawem
rozpoczela udzielanie lekeji; odnowila niektére dawniejsze stosunki i wkrétce zyskala
wzigto$¢ pierwszg. — Bracia matki nalegali, by zaniechata swego zamiaru, zapewniajac,
iz zajmg si¢ naszg przysztoécig; ale ona nie przyjeta tej ich ofiary, odpowiadajac, ze poki jej
sil starczy, pelni¢ chee obowigzki swoje — a ze najpierwszym obowigzkiem matki jest los
dzieciom zapewni¢, ona pracowaé bedzie, aby im, o ile moznosci, staranne daé¢ wychowa-
nie. I $wiccie tego dopelniata, poki mogla; — pamigtam, gdy nieraz w stot¢ wieczorem
wracala do domu — wtedy, posiliwszy si¢ filizanka kawy, siadala przed kominkiem —
siedziala w milczeniu — dumajac wpatrzona w tlace ognisko, az najczedciej zadrzemata,
zwyci¢zona catodziennym trudem. Ta chwila wieczorna byla dla niej, jak mawiata sama,
jedyna nagroda po pracy, jedyna rozkosza! a tymczasem my, jej dzieci, mialy$my guwer-
nantke w domu i dochodzacych nauczycieli. — Przez trzy czy cztery lata matka moja
prowadzita tak mozolne zycie — i dopiero gdy zdrowie jej chwia¢ si¢ zaczelo, ustapila
naleganiom braci, przestajac dalej pracowaé; — odtad wujowie zajeli si¢ nami i tozy-
li wiele na nasze wychowanie; wuj Jan objal kierunek nauk naszych, a koszta edukacji
ponosili wspélnie trzej moi wujowie, z ktérych dwaj byli niezonaci, a jeden wdowiec
bezdzietny; najstarszy z braci byt tez owdowial, ale miat corke, ktérej wychowaniem zaj-
mowal si¢ z calem ojcowskim czuciem. — Na tym zakonicz¢ wzmianke o rodzinie matki
mojej; powiedziatam w tym przedmiocie tyle tylko, ile powiedzie¢ si¢ dalo bez odbie-
zenia zbytecznie od gléwnej w tym piSmie mysli. — Gdybym wszystko, co mi czucie
moje wskazuje, wypisa¢ miata, nie starczyloby ksiegi na to. Odkad bylam w stanie ro-
zumie¢ podobne rzeczy, matka nie przestawala méwi¢ mi o rodzinie swojej, mianowicie
o braciach; opisywala mi wielokrotnie koleje, jakie przebyli, zanim doszli do obecne-
go stanowiska, a kazde opowiadanie podobne koriczyta uwagg, iz z tego my (jej dzieci)
winni$my bra¢ dla siebie przyktad — ze tutaj zywy mamy dowdd, ile czlowiek z silng
wolg a daznosciami szlachetnemi dokaza¢ potrafl; ze zreszta przyszto$é nasza réwniez od
nas samych zalezy — bo majatku nie mamy, nauki za$ z wujéw laski pobieramy, tem
wicc bardziej stara¢ si¢ musimy odpowiedzie¢ godnie tylu dobrodziejstwom. O swoich
pracach i po$wicceniach droga matka méwila tylko nawiasowo i to jako o dopetnionych
obowiazkach; szczegély jej cnotliwego zycia znane mi sg z pdzniejszych opowiadan ciotek.

Czeste owe matki nauki niezatarte wrazenie na umysle moim sprawily; jezeli naprzéd
wujow przyklad byt dla mnie bodzcem do pilnosci w naukach, pdiniej stal mi si¢ przed-
miotem glebszych rozmys$lad; wspomnienie o tylu pokonanych trudnoéciach, o pelnem
szlachetnodci i pozytku zyciu kazdego z nich, budzito we mnie jaka$ nieokreslong daz-
no$¢ stania si¢ tez lepszg, uzyteczng na $wiecie. Oto wplyw dobrego przyktadu; — prawda
w czynach wigcej nauczy, silniej poruszy umyst i serce, anizeli tego dokazg cale ksiegi ro-
zumowan; tego najoczywisciej na sobie doswiadczytam i dlatego powtarzam, iz pod tym
wplywem gléwnie rozwingly si¢ we mnie wladze umystowe, a czucie wyrobilo si¢ odreb-
ne jakie$. Méwigc o rozwini¢ciu si¢ moich wladz umystowych, nadmieni¢ musze, iz to
u mnie péino i powiedzialabym prawie niespodzianie nastapilo; od dzieciristwa miatam
do nauk bardzo tepe pojecie, a szczegdlniej brak zupelny pamigci; matka i wuj Jan dtugo
przypisywali to lenistwu, ale w koricu musieli si¢ o prawdzie przekonaé. Dostrzegli oni
u mnie wielkie zamitowanie do rysunku i muzyki; — nie moglam mie¢ wiccej nad siedm
lub 0ém lat, kiedy sama z siebie zacz¢ltam kresli¢ réine ksztalty na okladkach od ksiazek
najczesciej; ten oczywisty dowdd checi, jezeli nie talentu, sprawil, iz niebawem wzicto dla
mnie nauczyciela rysunkéw. Jednoczes$nie zaczelam sie¢ i muzyki uczyé; lecz pomimo wi-
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docznego z mej strony zamitowania do tych przedmiotéw, mianowicie do rysunku, wuj
Jan dlugo watpil, azebym miala talent; pracowalam usilnie, z natgzeniem, a jednak na-
uczyciel wigeej upatrywal zdolnoéci w robotach rodzedstwa, ktérzy tylko dodatkowo ze
mng wspdlnie brali lekcje. Po paru latach nauki dopiero zacz¢to odkrywaé zdolnosci we
mnie; — zamilowanie coraz wigksze, wraz z usposobieniem pewnem do rysunku, a wig-
cej talentu i fatwosci do muzyki; — wszakze postepy robitam jeszcze mierne przez parg
lat nastgpnych; bo jak to juz powiedzialam, pojecie miatam ogdlnie tgpe bardzo; dlugo
zdawalo si¢, ze u mnie wszelkie czucie u$pione, a wladza myslenia, zastanawiania si¢ na-
wet calkiem mi odjeta; bylam wtedy usposobienia jakiego$ dziwnie oci¢zalego — malo
mowigca, czesto zas¢piona lub ospata®, a jednak strona artystyczna od najpierwszych lat
drgala w mej duszy. Oto dowody: — na wsi jeszcze, to jest liczac zaledwie lat pigé, za-
uwazalam w jednym z pokoi zelazny piecyk, na kedrym wyci$nione postacie podziwienie
moje i zachwycenie wywolywaly; czesto stawalam przed tym bez watpienia nieudolnym
sztuki utworem i w niemem uniesieniu przypatrywalam mu si¢; nikt pewnie wtedy nie
zauwazal tego, ale ja zachowalam dotad to pierwsze najsilniejsze z lat dziecinnych wspo-
mnienje. Pamig¢tam tez drugie wspolczesne tego rodzaju wrazenie; — wywolane bylo
widokiem malowidla na $cianie; fresk ten co do warto$ci artystycznej réwny byl pewnie
pomienionej niby plaskorzezbie; wiem tylko, iz mi¢ rownie zajal, i pamigtam, ze przed-
stawial ogromny wazon z kwiatami. Najsilniejsze jednak, ale tez znacznie pdiniejsze od
tych pierwszych wrazenie, sprawita na mnie muzyka; — bylo to w drugim lub trzecim
roku nauki mojej, gdy juz wicksze zaczetam grywac sztuczki; w jednej z tych znajdowalo
si¢ andante minorowe; wyuczylam si¢ byla onego i ze szczegdlniejszem zamitowaniem
raz grajac je w obecnodci nauczyciela, doznatam jakiego$ dziwnego smutku; przerwatam
nagle zacz¢ty melodie i siedzialam chwile nieruchoma — nie rozumiatam, co mi bylo,
tylko czutam niezwykte w sobie wzruszenie; po chwili zaczetam gra¢ na nowo, wtedy
przesztam w inny jeszcze dziwniejszy stan, — obrazy jakie$ snuly mi sie po mysli, —
a wszystkie smutne — nawet ponure; w koficu wystawilam sobie, iz gram marsz pogrze-
bowy — ze podobng muzyke wykonywaé musiano na pogrzebie ojca mojego... Z tem
szezegolniejszem wyobrazeniem zerwalam si¢ od fortepianu zalana lzami i ukrylam si¢
w odosobnionym pokoju, by si¢ wyplakaé¢ do woli. Zaiste bylo to gwaltowne przebu-
dzenie si¢ czucia; owe jakie$ obrazy, mysl o pogrzebie ojca, ktérego nie pamietatam —
pogrzebu tez nie widzialam, bo ojciec bawigc w Warszawie dla kuracji, umart — wszystkie
te wyobrazenia, byly calkiem fantastyczne, niczem niewytlomaczone. — Po tem pierw-
szem silnem wstrzaénieniu zacz¢lam coraz szybsze robié postepy w muzyce i rysunku, ale
rozwijanie si¢ umyshu mego nie postepowato na réwni z talentami; zupelny brak zasta-
nawiania si¢ nad wszystkim, co mnie otaczato, to — ze tak powiem — lenistwo mysli,
ciezylo na mnie az do lat czternastu; — w tej epoce mama zmienila dotychczasows nasza
guwernantke, Niemke, na inng, Francuzke; tej to zacnej kobiecie winna jestem rozbu-
dzenie u$pionej dotgd mysli mojej. Nie watpie, ze predzej lub pdiniej nastapitoby bylo to
przesilenie w umysle moim; ale nie wiem, czy réwnie szybko i fatwo. Ostatnia moja gu-
wernantka miala pojecia jasne, troche lekcewazaco-filozoficzne o $wiecie i ludziach; obok
tego byla serca najlepszego; polubita mie bardzo, a spostrzeglszy we mnie zbyteczng na
méj wiek niewiadomo$¢ co do stanowiska i powolania kobiety (gdy zarazem zauwaiata
juz wtenczas starania niektérych, by si¢ mnie podobad), uznala za stosowne oéwieci¢ mig
dla oszczedzenia mi zbytecznych ztudzen lub nadto wezesnego rozczarowania. Uczynila
to wszakze z najwigksza oglednoscia, z taktem wiasciwym sobie; nie rozumowaniami sta-
rata si¢ da¢ mi wyobrazenie o $wiecie i spoleczeristwie; opowiadanie jej o prawdziwych
wydarzeniach, po wickszej cze¢éci z jej wlasnego Zycia zaczerpniete, najzbawienniejsze na
mnie sprawily wrazenie. Po krétkim z nig pobycie (bo tylko péltora roku bawita w do-
mu naszym i opuscita dla zdrowia zawdd nauczycielski), po tym méwie niedhugim z nig
stosunku, poznalam sama w sobie wielkg zmiang; mysl ockni¢ta poczeta pracowaé; —
wtedy dopiero zapragnetam wyzszego uksztalcenia; — dobro¢ ojcowska wujéw otworzyla
nam ku temu pole; naklonili oni mame i dopomogli, aby na pare lat wyjechata z nami
zagranicg, do Drezna; dla ukoriczenia edukacji.

3Bbylam wtedy usposobienia jakiegos dziwnie ocigzalego (...) ospata — Byly to, zdaje si¢, nastgpstwa przebytej
w dziecifistwie choroby, zapalenia mézgu. [przypis autorski]
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I znéw droga matka nowe zrobila dla swych dzieci po$wigcenie; — ona, co po praco-
witym Zzyciu potrzebowala i pragneta jedynie spokojnosci, rzucita ulubione swoje domowe
zacisze, by zazy¢ trudéw podrézy, by przepedzié lat pare z dala od rodziny, w obcym kraju,
ktdrego jezyk nie byl jej znany, a ludzie jako Polce niesympatyczni.

Zanim méwi¢ bede o tej pierwszej mojej podrézy, stanowigcej wazng w mojem Zyciu
epoke, nadmienid jeszcze muszg o okoliczno$ci ubocznej niby, jednak nie bez znaczenia
w historii rozwoju mego normalnego. Jezeli wplyw zbawienny guwernantki rozbudzit
we mnie mysli i dazenia lepsze, z drugiej strony inny wplyw poruszyl uczucia ptoche,
z ktdéremi mniej wigcej kazda dziewczynka rok pigtnasty koniczy. Wplyw ten, jakkolwiek
krétkotrwaly i tylko powierzchowny, wywarla na mnie przyjaciotka od lat dziecinnych,
pokrewna mi réwienniczka wieku. Dziewczyna ta o tyle miala bystrosci pojecia i lekko-
$ci w wyobrazeniach, o ile ja mialam ocig¢zaloéci i posgpnosci. Nasze charaktery réznily
si¢ wicc najzupelniej — ona byla zawsze trzpiotowata, gadatliwa, dowcipkujaca i czg-
sto dowcipna, ja, jak juz wspomniatam, bylam milczaca i najczedciej zasgpiona. Pomimo
tej sprzecznosci w usposobieniach, zgadzaly$my sie z sobg jak najlepiej i az do lat piet-
nastu bylyémy serdecznymi przyjaciotkami. Czutam ja zawsze jaka$ nad sobg wyiszoé¢
i przewage mojej kuzynki, ale poddawatam jej si¢ dobrowolnie, bo w duszy przekonana
bytam, ze ona mnie kocha réwnie jak ja ja z calego serca. Wyiszo$¢ jej zasadzalam nie
tylko na wielkiej tatwosci jaka miala do nauk, ale na pojmowaniu mysli i uczué, ked-
rych ja weale jeszcze zrozumie¢ nie moglam. I tak na przyktad w czternastym roku ona
juz czytata romanse i zachwycala si¢ niemi; jako przyjaciétka chciata i mnie daé¢ poznaé
rozkosz, ktdrg sama znajdowala w tem czytaniu; przynosila mi tego rodzaju ksigzki —
ja w dobrej wierze bralam si¢ do czytania, ale nie tylko mysli ogélnych, ale nawet wie-
lu wyrazéw zrozumieé¢ nie moglam; jednak nie wydalam si¢ z tym przed réwienniczkg
mojg; — pomimo nieograniczonego do niej zaufania, nie chciatam daé jej pozna¢ tak
wielkiego u siebie braku pojecia! Bylo to wrodzone uczucie dumy jakiejs, ktére zawsze
miatam i ktérego nawet wzgledem przyjacidtki pokonaé nie zdolatam. Pewng jest rzecza,
ze wplyw wyobrazni romansami podsycanej mégt skrzywié moje dotad dziecinne czucie;
wszelako umyst méj, tepy do wszystkiego nadéwezas, nie byt w stanie przyja¢ podobnych
przedwezesnych wrazen; ksigzki zachwalane i dawane mi przez przyjacidtke do czytania,
porzucalam, nie doczytujac. Ale rozmowy jej w podobnych przedmiotach zaczely w kon-
cu robi¢ pewne na mnie wrazenie; budzily one jaki$ dziwny niepokédj w umysle moim;
wzruszenie doznawane na stowa: ,milo$¢, kochanek” itp. bylo catkiem dla mnie samej
niewytlomaczone, bo znaczenia stéw tych nie pojmowatam wecale; a jednakze, slyszac je
wymawiane, czulam, ze si¢ mienilam na twarzy. Bylo to oczywiscie wrazenie calkiem
dziecinne, wywolane mows, jakkolwiek dla mnie niezrozumialy, ale powtarzang czesto
i z niezwykla zZywoscia; co wigeej pewna tajemniczo$é, jaka kuzynka otaczala sie, by mi
swoje uczucia malowaé, gléwnie mi¢ poruszala — juz to ze tajemnica zawsze dziala na
wyobrazni¢ mloda, a przy tym czulam instynktowo, iz matka moja potepilaby te roz-
mowy, gdyby je slyszata, i nie pomylitam si¢. Matka dostrzegla czgste moje z kuzynka
odosobnianie si¢ — wpadla jej tez w rece jedna z pozyczanych mi romansowych ksigzek;
wtedy, przywolawszy mie, w obecnosci przyjaciotki, zakazata mi surowo czytywaé jakie-
kolwiek ksigzki, ktdrych by ona sama wprzdd nie przejrzala; nastgpnie zganila te nazbyt
czeste i dlugie rozmowy na osobnoéci — wykazala ich niestosowno$¢, méwiac, iz zda-
waloby sie, jakoby$my mialy jakie tajemnice, a dziewczynkom czternastoletnim tajemnic
mie¢ nie wolno, mianowicie przed matkg. Potem mnie mama sam na sam powiedziala
jeszcze, ze ona nigdy nie upatrywala w kuzynce mojej dobrego charakteru ani serca, ze
pragnelaby, abym ja sama to zrozumiata i zmienila $cisly przyjazni stosunek na umiarko-
wane obcowanie z kuzynka. Zbyt jeszcze bylam dziecinna, by t¢ drogiej matki przestroge
pojaé, jednak, jezeli nie z przekonania, to z obawy gniewu matki unikatam odtad rozméw
tajemniczych i ksigzek wiccej nie bratam — co mnie zreszta nie kosztowalo bynajmniej,
bo ani jedno, ani drugie nie zajmowalo mnie wcale, poniewaz nic zrozumie¢ nie mogtam.
Co do stosunku z kuzynka, ten zostal najprzyjainiejszy; nawyklam byla do obcowania
z nig tak dalece, iz gdy w ciagu tygodnia widzie¢ si¢ nie moglam z przyjacidtks, pi-
sywatam do niej. Dopiero przybycie w dom nasz zacnej pomienionej guwernantki, nie
ostudziwszy bynajmniej czucia mego dla kuzynki, sprawito wszakze pewne w stosunku
z nig zmiany; i tak rozmowa jej, dawniej z mej strony shuchana z pewnem niespokojnem
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natgzeniem, teraz wydawala mi si¢ dziwna jaka$ — czgsto $mieszna — ale to tylko, gdy
na uczuciowem toczyla si¢ polu; w tym to bowiem przedmiocie guwernantka najwicce;
ze mng rozmawiala — zawsze ostrzegajac, azebym stéw pochlebnych od oséb nieznanych
mi, mianowicie tez od mezczyzn, za szczere wyrazenie uczucia nie brala; ze ci panowie za
ukazaniem si¢ pietnastoletniej dziewczyny zwykle jej sypia komplementa dla zabawienia
si¢ jej latwowiernoscig lub tez objawienia si¢ jej miloéci whasnej, ktéra pochlebstwami
umyslnie podniecaja. Na poparcie tego zdania, opowiadata mi stosowne z pierwszej swo-
jej mlodosci przygody i zawsze mowa jej zrozumialy dla mnie i przekonywajacg byta. Gdy
po takiej z guwernantka rozmowie kuzynka moja w tym przedmiocie swoim sposobem
mowila, uderzat mie zupelnie odmienny jej sposéb widzenia. Ona znajdowala przyjem-
no$¢, szezgécie nawet, w odbieraniu tych holdéw, ktére przeciez préznemi tylko, a cz¢sto
obtudnemi byly stowami. Ta sprzeczno$¢ wyobrazeri coraz mig wiccej uderzala — jed-
nak, jak juz wspomniatam, nie przestalam obok tego kochaé najserdeczniej moja kuzynke
i uwaza¢ jej za prawdziwg moja przyjacidtke. W takim to kierunku umyst méj i czucie
rozbudzone i pokierowane byly, gdy nastapit wyjazd nasz zagranice.

Pierwsza podréz jest, zdaje mi si¢, dla kazdego, a mianowicie dla miodych ludzi,
zrédlem najiywszych i najmilszych wrazeri. Ja niewystowionej doznawalam rozkoszy w tej
swobodzie podrézy — w ogladaniu coraz to nowych okolic. Wszystko mi¢ zajmowalo,
wszystko wydawalo si¢ picknem — a ze wszystkiego widok natury miat dla mnie urok
Najwyzszy.

Pierwszym celem tej podrézy byt Marienbad w Czechach, gdzie mieliémy przepedzi¢
kilka tygodni za porada doktoréw, dla polepszenia zdrowia mamy. Po ukoriczeniu kura-
¢ji udaliémy si¢ do Drezna, by tam, stosownie do dawniejszego postanowienia, oddaé si¢
naukom. Mama, urzadziwszy dom, postarala si¢ o najlepszych dla nas nauczycieli. Wtedy
jako wstep do rozpocza¢ si¢ majacych nauk naszych miala z nami (naéwezas juz dorastajg-
cemi panienkami) dtuga rozmowe. W tej przypomniata nam naprzéd odebrane juz dotad
od Boga przez opickunéw naszych dobrodziejstwa — nastepnie przedstawila nam jako
wielka Opatrznodci laske, t¢ sposobnoé¢ wyiszego wyksztalcenia si¢ i poznania zarazem
obcych krajéw, gdzie nauki i sztuki do nieréwnie wyizszego niz w ojczyZnie stopnia s3
posunigte; w konicu wykazata nam, jaka odpowiedzialno$¢ zaciggamy co do uzycia czasu
przez ciag pobytu w Dreinie — odpowiedzialno$¢ przed Bogiem i przed opiekunami,
ktorzy przez kilka juz lat nie szezedzili wydatkéw na wychowanie nasze, a obecnie wigcej
niz kiedykolwiek fozy¢ cheg, byleSmy jak najwiccej w naukach skorzystaly. O poswigce-
niu ze swojej strony droga matka wspomniata jak zwykle nawiasowo; powiedziala tylko,
iz, co do niej, robila i robi¢ bedzie, co potrafi, by ulatwié¢ nam prace; ze najwickszem z jej
strony poswicceniem jest wydalenie si¢ z rodzinnego kraju i rozlaczenie z rodzing, i ze
nic jej ostodzi¢ nie zdota tego rozstania, jedynie tylko przekonanie o pilnosci i postgpach
naszych. — Ta mowa matki silne i zbawienne na mnie zrobila wrazenie; przyrzeklam
mamie, 2 w duszy przed Bogiem postanowilam, odtad z calych sit pracowaé nad wia-
snym wyksztalceniem. — Plan nauk zostal zachowany ten sam co wprzédy, z ta tylko
réznicy, iz nauki przez wyzej usposobionych nauczycieli wyktadane tutaj byly. Udzielano
nam przedmioty nastepujace: jezyki francuski, niemiecki, wloski — arytmetyka, jeogra-
fia, historia — z talentéw muzyka, $piew, rysunek. Co do ojczystego jezyka, musialy$my
tutaj same pracowal, czytajac ksigzki polskie wyborowe i piszac dziennik. W pierwszym
roku pobytu w Dreinie, ten plan nauk az nadto byl dostateczny; dopiero w roku na-
stgpnym dodano jeszcze pare przedmiotdw, jako: co do jezykéw literature — zamiast
jeografii cokolwiek fizyki i astronomii, mitologie; — w muzyce, oprécz dotychczasowe;
nauki fortepianu, nauke harmonii, a dla mnie wylacznie wyzszego profesora malarstwa.

W pierwszym roku dawniejsza moja ocigzalo$¢ jeszcze mi si¢ nieraz uczuwaé dawala;
musiatam pracowaé wiele dla zrozumienia i spamigtania udzielanych mi przedmiotéw;
mianowicie zachowanie w pamieci zasad gramatycznych, epok w historii (tj. dat), nazwisk
miejsc, trudnym dla mnie bylo i pozostalo; wszakze pomimo to nabytam pewnej tatwosci
mowienia i pisania trzema jezykami — lecz to gléwnie przez czeste tych jezykéw uzywanie
i niejakie obznajmienie si¢ z ich literatura.

Jezeli w skutku wlasnych usitowan i ulatwien ze strony dobrych profesoréw, osig-
gnyé zdotalam znaczny dosy¢ postep w naukach, bez poréwnania wigcej zyskalam na
ogolnem rozwinieciu mysli i czucia przez dwuletni zagranicg pobyt; — widok przedmio-
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tow sztuki, w jakie Drezno obfituje, ksztalcil gust méj, budzil czucie pickna i wrodzone
mi zamitowanie do sztuk zamienit w cze$¢ wszystkiego, co blizsze doskonatoéci. — Poje-
cia o $wiecie i ludziach tez coraz ja$niej wyrabialy si¢ w mysli mojej; podstawg wlasnych
w tej mierze spostrzezen byly dla mnie ostatniej guwernantki mojej zasady; jednak mie-
dzy jej a moim sposobem widzenia znaczny z czasem pokazal si¢ odcient; — gdy ona
z poblazliwg litoscig na ulomnosci ludzkie pogladata, ja patrzalam na nie z pogardliwg
litodcia; jezeli w swym obcowaniu z ludZmi ona okazywala w ogdle niejaka lekcewazacy
obojetnoéé, u mnie przewazajacem nad obojetno$¢ stalo si¢ jakie$ uczucie nieufnodci,
a raczej podejrzliwosci. Roznica ta da si¢ wytlomaczy¢ naprzéd odmiennym wiekiem,
ale wiecej roznica charakteréw; guwernantka moja byla usposobienia wesotego i powo-
dowala si¢ owa lekkg filozofig, co stanowila gléwng ceche Francuzéw; — ja nigdy nie
znalam prawdziwej dziecinnej wesolo$ci; zwlaszcza odkad mysle¢ zaczgltam, umyst méj
zajmowa¢ si¢ lubial przedmiotami powaznemi, smutnemi czgsto; pogladalam wigc na
$wiat okiem badawczem raczej, anizeli prosto ciekawem. Po niezbyt dlugiem zapatry-
waniu si¢ na ludzi dostrzeglam w nich klamstwo, obtude, a majac wrodzong odraze do
wszelkiego fatszu, gardzitam ludzmi, nie doznawszy od nich jeszcze nic zlego osobiscie;
— pomnialam tez zawsze na zdanie guwernantki o wszelkich zbyt gloénych o$wiadcze-
niach zyczliwosci i pochlebnych stowach obcych ludzi; stad powstata we mnie nieufnoéé,
ktéra w tem wicksze zamienita si¢ niedowierzanie, gdy przekonatam si¢ sama, jak mato
czucia znajduje si¢ tam, gdzie wiele stéw i powierzchownych oznak.

Posréd rozmaitych wladz duszy i uczué, jakie stopniowo rozwijaly sie u mnie w tej
waznej przebudzenia chwili, najsilniej odezwalo si¢ uczucie narodowosci — mitosci oj-
czyzny. Poki w kraju bytam, uczucie to istniato wprawdzie we mnie, ale byto ono niejako
instynktowe, tak jak w ogdle wszystkie inne wtedy u mnie uczucia; dopiero gdy umyst
wszechstronnie pracowa¢ zaczal, gdy poznalam obszerniejsze dla siebie pole, wtedy przy-
szly za innemi powaznemi my$lami i mysli o ojczyznie. Wolnoé¢ méwienia w tym przed-
miocie, wyrazania calej goryczy, jaka dusza przepelniona jest dla ciemigicédw, to tylko
zagranicg dozwolonem jest Polakom; tutaj wicc dopiero, przez przystuchiwanie si¢ roz-
mowom starszych pojelam ucisk rodzinnego kraju; a gdy raz my$l w tym przedmiocie
boles$nie dotknicta zostala, juz nie spoczgla, tylko coraz wiccej burzyla sig, pracowata,
a serce i dusz¢ karmita gorycza. Odtad milos¢ dla ojczyzny stata si¢ gléwnym bodzcem
dazeri moich; nie potrafifam ja sama zda¢ sobie sprawy nadéwczas z tego jakiego$ pra-
gnienia, by stad si¢ w ojczyZnie uzyteczng; nie widzialam jeszcze zadnej przed soba drogi,
na ktérej moglabym w tym kierunku postepowaé; ale czulam, ze wszystkie inne uczucia
przewyzszalo u mnie czucie dla ojczyzny — wszystkie mysli, czy smutne, czy wesole,
przytlumialo jedno wspomnienie o cierpieniu wspétziomkéw. Staratam si¢ powzigé ile
moznoéci najwladciwsze wyobrazenie o polozeniu kraju mego; miatam w Dreznie wiel-
ka tatwo$¢ wynalezienia ksigzek w tym przedmiocie; jednak nie w suchych rozprawach
szukalam gléwnie potrzebnych wskazéwek; znajdowalam je raczej w opowiadanych fak-
tach okrutnych przesladowan. Glgbokie tez wrazenie sprawialo na mnie czytanie ksigzek,
gdzie nie dowodzeniem rozumowanym, ale uczuciem przemawiano; — latwo pojaé, ze
bedac jeszcze zbyt mlodg i nie dosy¢ rozwinieta umystowo, predzej i chetniej sztam za po-
pedem serca nizeli rozumu. Najsilniej poruszyly mi¢ dziela Mickiewicza. Jeszcze w kraju
bedac, slyszalam wymawiane ze czcig jego nazwisko i przejelam si¢ dla samego nazwiska
czcig ogdlng, wiedzac o Mickiewiczu tyle tylko, ze wielkim jest pisarzem i potgpiony od
rzadu. Ten ostatni wzglad szczegélniej dostatecznym byl, azeby obudzi¢ u mnie instynk-
towe dla M. uwielbienie, tak jak w ogdle instynktowo nadwczas przejeta bytam czuciem
dla sprawy narodowej. W tym przedmiocie rzadko i malo co slyszatam bedac w kraju;
bytam wtedy dzieckiem jeszcze. a matka bardzo przestrzegala, by$my dzieci nie bywaly
obecne jakimkolwiek powaznym starszych rozmowom; za$ rozméw o sprawie narodowe;
wystrzegano si¢ w domu naszym tym wigcej, ze samo z Mickiewiczem powinowactwo
musiato na rodzing naszg zwraca¢ uwagg.

Gdy po raz pierwszy czytalam jego dzieta, nie bytam jeszcze w stanie rozumie¢ wszyst-
kiego; w poezjach milosnych nie znajdowalam zadnego upodobania, nawet gdy je juz
rozumie¢ moglam! — bo mito$¢ kochankéw, gdy si¢ po raz pierwszy nad tem uczuciem
zastanawiaé zaczelam, wydala mi si¢ rodzajem szalefistwa — pdiniej widzialam w niej
tylko egzaltacj¢ mlodych wyobrazni, a w konicu osadzitam, iz to jest jedno z najbardziej
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samolubnych i najmniej trwalych uczué¢ ludzkich. Wiec nie pierwsze to czgéci poema-
tu Dziady, ani rozpacz Gustawa poruszyly mi¢ do glebi duszy sprawily przede wszyst-
kim Dziady cz¢$¢ trzecia, te to ksiegi meczenistwa polskiego, réwniez niektére ustgpy
z Wallenroda, a nareszcie prelekcje Mickiewicza jako profesora jezykéw stowianskich
w Kollegium Francuskiem. W tem ostatniem dziele nie zrozumialam niektorych rzeczy
mistyczno-filozoficznych, nie moglam ich zrozumieé, bo te ustepy zagadka byly i sg dla
wielu; ale pomingwszy te tak zwane nowe idee®, mysli i uczucia Mickiewicza jako Po-
laka naprzéd w ucisku i przesladowaniu, potem jako wychodice polskiego, cierpiacego
i pracujacego dla ojczyzny w obcym kraju, te jego stowa gorejace najczystszym ogniem
milosci ojczyzny, rozzarzyly w mej duszy iskre, co tam tlata na dnie. Czytajac krwawe
sceny z wiczienl, skargi i przekleristwa meczennikéw polskich, styszatam jeki, rozumia-
lam mowg wielkiej zbolalej duszy; wtedy to po raz pierwszy poznalam cierpienie, chociaz
mig nie dotknglo bylo zadne jeszcze osobiste nieszczgscie. Mickiewicz byt dla mnie uoso-
bieniem idei narodowej, thomaczem cierpieri i walk narodu calego i ja, siedmnastoletnia
nadwezas dziewczyna, poczutam w sobie, wraz z oburzeniem przeciw ciemigzcom, odwa-
ge, jezeli nie site do walki. Odtad powstalo, iz we mnie owe nieokre$lone drzenie stuzenia
sprawie narodowej; ta my$] stala si¢, jak juz wyzej powiedzialam, bodZcem wszelkich mo-
ich czynnosci, wpadtam wtedy w pewien stan egzaltacji, co droga moja matka z trwogg
zauwazyla. Nie bronigc mi czytaé i odczytywaé dzieta pomienione, starata si¢ uspokajaé
wzburzong my$l moja; przedstawiala, ze kobieta, a zwlaszcza tez mloda dziewczyna, do
niczego dobrego nie dojdzie przez zywienie w duszy nienawisci, zzymanie si¢ przeciw
wyzszym zrzadzeniom. Podobne uczucia — méwita — dostarczajg tylko ofiar tyranom,
czego same te ksigiki i polska emigracja dowodza. Ja odpowiadatam gorzkiemi slowami
lub fzami; lecz gdy majac wracaé juz do kraju, mama zazadala ode mnie $wigtego przyrze-
czenia, iz na ziemi polskiej do nikogo ani si¢ nie odezwe z temi mojemi niebezpiecznemi
wyobrazeniami, gdy mi z wyrazem cierpienia powiedziala, ze od tego mego przyrzecze-
nia spokojno$¢ jej zalezy, — przyrzeklam wszystko i $wigcie dotrzymatam. Zreszta wlasny
rozsadek bytby mi wzbronil za powrotem do kraju wdawa¢ si¢ w glosne rozprawy i zale
nad uciskiem ojczyzny; wiedzialam ja dobrze, iz dosy¢ byloby objawi¢ cze$¢ dla wolno-
éci i dla tych, co za nig cierpia, azeby nie tylko samej popas¢ w nieszczescie, ale rodzing
cala wystawi¢ na przesladowanie. Czutam tez, ze nie stowem odtad powinno si¢ shuzy¢
krajowi; — juz powiedziano (i jak powiedziano!) wszystko, co bylo do powiedzenia —
a gdy w najodleglejszym kraju zakatku juz uslyszano i zrozumiano slowa wolnosci, nie
méwi¢ weedy, tylko dzialaé trzeba. Otz ja pragngtam czynem shuzy¢ ojczyznie — ale jak,
gdzie, kiedy — tego nie wiedzialam sama. — Gdy te uczucia patriotyczne dusza moja za-
whadnely, bylam wlasnie w wieku, w ktérym u kobiet w ogélnosci nie tyle wladze duszy,
jak serca wymagania budzi¢ si¢ zwykly. U mnie stalo si¢ najprzeciwniej; i jak si¢ teraz
zastanawiam, dziwng sprzeczno$¢ istota moja zawierala wtedy w sobie; obok najgwaltow-
niejszego czucia we wzgledzie wolnoéci narodu mojego, obok nieokreslonej, namigtne;
milosci ojezyzny, nie pojmowalam ja milosci dla pojedynczej istoty, owego uczucia, co
przepelnia serce siedemnastoletniej dziewczyny, co jest przedmiotem jej wszystkich ma-
rzeft — mitosci Kochankow.

Nie braklo mi jednak na sposobno$ci rozbudzenia serca z tego letargu®. Bawigc
u wod4, poznaliémy si¢ z pewng rodzing, gdzie byt syn dwudziestoletni. Mama, ktéra
w ogdle nie lubita zabiera¢ przypadkowo znajomosci, tutaj widziata si¢ niejako zmuszona
do tego. Sasiadowaliémy przeze drzwi z t3 rodzing — przez tydzied nie spotkali$my si¢
z nikim z naszych sasiadéw i aniémy pamietali, ze tam kto$ mieszka, gdy raz stuzaca nasza,
niepytana, powiedziala mamie, ze u tych paristwa wielkie zmartwienie, bo ich syn niebez-
piecznie chory i dlatego tam zawsze tak spokojnie i cicho; dodala tez ciekawa i gadatliwa
dziewczyna, ze ta rodzina sklada si¢ z dwdch sidstr, niembodych juz wdéw po jeneratach
rosyjskich, a panicz chory to syn jednej z tych pad. Wiadomo$¢, iz to rodzina moskiew-
ska wcale sympatii naszej nie obudzita; — ale zZe mama droga zawsze powodowala si¢

tak zwane nowe idee (...) — Dalej w rekopisie wykreslone powyzej stowa: ,(zamierzam dalej obszernie
o tem méwi¢) pomingwszy to na teraz, powtarzam, iz”. [przypis autorski]

“Osposobnosci rozbudzenia serca z tego letargu — Opowiem tutaj pokrotce t¢ okolicznos¢, waing ze wzgledu,
iz spowodowala dalszy méj postgp moralny. [przypis autorski]

41 Bawigc u wéd — W drugim roku pobytu zagranicg. [przypis autorski]
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uczuciami ludzkodci, przykazata nam zachowywaé si¢ odtad jak najciszej i wzbronila cal-
kiem graé na fortepianie, poki nam wiadomo nie bedzie, ze u sgsiadéw choroba mingta.
Stuzaca nasza, obecna tym mamy rozporzadzeniom, nie omieszkata powtérzy¢ wszystko
stuzgcym sasiadéw, o czym dowiedzieliémy sie pozniej; i ta gadatliwo$¢ Joasi nastreczyta
nam mily, jakkolwiek w razie niepozadang znajomos¢. — W kilka dni pééniej, jeneralo-
wa C. matka chorego, przyszia do mamy z wizyta i na wstgpie z uczuciem podzigkowala
za dowdd wspélczucia dany jej, nieznajomej jeszcze; mama droga z zadziwieniem od-
powiedziala, nie pojmujac, skad ta pani o jej czynie tak prostym dowiedzie¢ si¢ mogta;
wtedy wykryla si¢ niewinna tym razem plotka naszej Joasi. Przy tym pierwszym widze-
niu si¢ pani C. pozyskala mamy sympati¢ i nawzajem mama moja zdala si¢ tej pani do
serca przypadac...

(tu brakuje)

...jasny, a co wiccej, Ze przewazny mial udzial w rozszarpaniu mego ojczystego kraju.
Uczucia rodzinne powigkszyly moja tesknote za krajem; po dwuletniem rozlaczeniu z ro-
dzing drogiej matki, wigcej jeszcze niz przedtem kochalam ich wszystkich, raz ze pobyt
w Dreznie, a z nim postep mdj wszechstronny winna bytam gléwnie wujom — a potem,
ze przez ten czas poznawszy lepiej $wiat i ludzi, moglam teraz dopiero oceniaé dobro¢
i szlachetno$¢ wiasciwg rodzinie matki. Jeden z trzech wujéw naszych przez czas pobytu
naszego zagranicg odwiedzil nas dwa razy; w pierwszym roku zabawit par¢ miesiecy i po-
wibzt nas z Marienbadu do Pragi Czeskiej, by nam da¢ poznaé stare slowiariskie miasto
— nast¢pnie zawidzl nas tez na Lipsk do Berlina i posungli$my si¢ az do Szczecina, skad
chcial wuj poplynaé z nami do morza — ale, na méj wielki smutek, odradzono mu to dla
spoéznionej pory. Z tych wszystkich miast, Praga jedynie zrobila na mnie odr¢bne wraze-
nie; tam nie tylko potozenie malownicze miasta, nie tylko pickne jego starozytne gmachy
zajmowaly mi¢ mocno; glebiej nizeli to wszystko poruszaly mi¢ wspomnienia przeszio-
éci slowianskiego kraju, ktéry niegdy$ byt w zwiazkach bliskich z naszym i réwniez mial
$wietng przesztoé¢ i byt niepodlegly; te wspomnienia wywolal wuj zwiedzajac z nami i tho-
maczgc nam historyczne pamiatki starej Pragi. Gdy$my wracaé mieli do kraju, tenze wuj
przyjechal po nas, zamierzal on powiezé nas chociaz na krétko do Wioch pétnocnych, ale
si¢ to zrobi¢ nie dalo dla zbyt wielkiego kosztu. Wrécilismy do Polski przez Szlesk; a dla
wynagrodzenia nam zawiedzionych nadziei co do poznania cz¢$ci Wioch, wuj kochany
zboczyt z nami do Krakowa. Mial on w kazdym razie przed powrotem naszym w rodzinne
strony by¢ z nami w Krakowie; — méwil, iz byloby grzechem, odbywajac dalsza podréz,
pomingé¢ Krakéw; — zwiedziwszy obce miasta, nie poznaé tego starozytnego grodu, ko-
lebki ojczyzny naszej. — Jezeli doznany zawdd w zamiarach podrézy byl mi przykry, to
wycieczka nasza do Krakowa wynagradzala mi sowicie mylne nadzieje. Zabawili$my tyl-
ko o$m dni w Krakowie, a przeciez wywiozlam stamtad wrazenia niezatarte; — trudno
je i zbytecznie opisywad; serce polskie odgadnie, czego wypowiedzie¢ nie mozna. Zwie-
dziliémy doktadnie Krakéw i jego okolice; — z jakiemze uczuciem zrywalam kwiatki na
wszystkich pamietnych w okolicy miejscach. — Byliémy tez i w Wieliczce, — tam, na
widok tych wzniostych podziemiow, doznatam wrazer silniejszych od wszelkich innych
dotychczasowej podrédzy. — Opuszczalam Krakéw ze $ci$nionem sercem; a to nie tyl-
ko z zalu, ze musialam rzuca¢ ten skarbiec pamiatek polskich; — dusza moja glebszego
w owej chwili doznawata bolu; wszystkie naraz uczucia polskie, wszystkie wspomnienia
minionej chwaly mojego narodu, odezwaly si¢ w duszy, sercu i umysle; i wyjezdzatam
z Krakowa, naéwczas majacego jeszcze cieri wolnoéci i narodowosci (bo mianowal si¢
wolnem miastem i orzel bialy blyszczal jeszcze w herbie Krakowa), wyjezdzalam stamtad,
zeby wréci¢ do Polski zgnebionej, przycisnionej niewola moskiewska.

Nieopisanego tez a okropnego doznatam uczucia, na widok stupéw granicznych tak
zwanego Kroélestwa Polskiego; narodowe kolory jakby dla szyderstwa zostawione, tylko
z dodatkiem czarnej pregi, godla zaloby, — a orzel bialy, drobny, nikly, blyszczy jed-
nak na czarnych piersiach orta moskiewskiego. Na ten widok, zdato mi si¢, ze kamieri
piersi moje przytloczyl; — ogarngl mie cigzki, gleboki smutek, ktéry opuscit mi¢ do-
piero przy powitaniach z drogiemi dla mnie osobami. Po powrocie do Warszawy przez
par¢ miesiecy uzywatam szczgdcia, jakiego kazdy doznaje, wréciwszy do rodziny po diu-
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giem rozlgczeniu; ciche to szczgécie domowe ukolysalo czasowo, przyttumito owe bolesne
uczucie, z jakiem wstgpitam na ziemi¢ ojczysta; po tym krétkim czasie czekaly mi¢ nowe
smutki, a te rozbudzily w mej duszy nowa bolesng strung. — Dwéch z wujdw, opieku-
néw naszych, zachorowali nagle, jeden po drugim w kilka dni, — a w pare tygodni jeden
po drugim pomarli. Smier¢ ich jak grom uderzyta serce i my$l mojg; — strata opieku-
néw, dla ktérych miatam uczucie cérki, nie tylko mi¢ bolesnie dotkneta, ale wstrzasneta
mng do glebi duszy. Pierwszy to raz z bliska zobaczylam $mieré — pierwszy raz ockneta
si¢ u mnie my$l o znikomosci ziemskich rzeczy; bylo to straszne $wiatlo rzucone nagle
w mloda, a juz znajaca cierpienie dusze. Teraz odezwaly si¢ w niej jakby echem uczucia
zwatpienia i zniech¢cenia, jakie rokiem p. C. wprzdéd objawila mi u siebie; — wtedy
gorzkie jej mysli, jakkolwiek bolesnie mi¢ uderzyly, nie wniknely jednak do duszy mojej,
tylko ja niejako drasnely powierzchownie; ale obecnie stangly one zywo jakby dotykalnie
w umysle moim i zachwialy prosta dziecigca moja dotad wiar¢, — wiar¢ w Boga dobrego,
sprawiedliwego i wszechmocnego. — Kazdy, co przeszed! ta smutng koleja, co po ma-
rzeniach mlodocianych, poznal bolesng rzeczywisto§é, zrozumie, co si¢ natenczas ze mng
dzialo; pojmg to szczegdlniej ci, ktérzy w duszy majac pragnienie prawdy i dobra, uczuli
w miodzieniczych latach brak prawdy i dobra na ziemi, tak jak ja to odczutam. Odtad
utracitam na zawsze swobod¢ mysli, zwatpitam o szcz¢éciu na ziemi, a raczej wzgardzi-
lam niem, bo poczutam znikomo$¢ wszystkiego, co ziemskie. Wszelako czas bytby moze
zlagodzil to smutne usposobienie, gdybym wkrétce potem nie byla doznata zawodéw
i udreczen réznych, ktére nastepowaly po sobie nieprzerwanie przez lat pare. Pierwszy
zawdd, jaki mnie dotknat do zywego, spotkal mie od przyjaciotki z lat dziecinnych, od
owej kuzynki, ktérg tak serdecznie kochatam. Po naszym powrocie z zagranicy znalaztam
ja zrazu niezmieniong; odkrylam w niej wprawdzie wielkg cheé podobania si¢, mezczy-
znom szczegolniej; — nie lubige tego uczucia w kobiecie, w niej tez go nie pochwalatam;
jednakze, jak to zwykle bywa, poblazalam jej w tym wzgledzie, bo ja kochatam i w jej
dla mnie przyjazn wierzylam. Nie zmienil si¢ wigc w niczym stosunek méj z przyjacidtka;
rozmowy z nig, tak jak dawniej nieskoriczone, prowadzitam czesto; — tylko ze teraz nie
stuchalam jej zdan z dawniejszg uleglo$cia i uznaniem jej wyzszosci; juz teraz miatam wia-
sne zdanie o wielu rzeczach i bez wahania objawiatam je, mianowicie przed nig, w ktdrej
nieograniczone miatam zaufanie. Ona stuchala mnie z uwagg, ale czgsto réznily sie¢ nasze
zdania i to w przedmiotach waznych. Kuzynka moja byla, jak to juz wyzej powiedziatam,
wezesniej ode mnie rozwinieta umystowo; pojmowala wiele rzeczy, ktérych ja nie rozu-
miatam, o ktérych nawet nie wiedzialam. Ta migdzy nami réznica w pewnych wzgledach
istniala jeszcze po moim powrocie z zagranicy; ja, chociaz teraz juz zastanawialam si¢
i zbada¢ usitowalam zycia zagadke, nie zajmowalam si¢ weale przedmiotami dotyczacemi
jedynie bytu naszego ziemskiego; przeciwnie — wszystkie te tysigczne zabiegi i wzgledy
swiatowe, byly dla mnie rzecza obojetng — czesto nawet przeciwng; jednym stowem,
zylam przede wszystkim dusza i mys$la, przez co stawalam si¢ niepraktyczng, a dla nie-
ktérych dziwaczng.

Co do kuzynki mojej, ta postgpowala dalej swoja droga, to jest w kierunku zupelnie
przeciwnym; ona pojmowala zycie praktycznie — zajmowala si¢ i dgzyla za szczgsciem po
ziemsku; a jakiz cel zwykly szczedcia dla mlodej dziewczyny; — zamescie; wiee kuzynka
moja, najczesciej moéwiac o przyjemnosci, wyjawiala mi swoje to pojecie o szczgdciu; ja
na to jedng zawsze mialam odpowiedz: ze nie wierz¢ w szczgScie na ziemi, a najmniej
przypuszczam je w malzeristwie, ktdre, zwlaszcza dla kobiety, jest niewola. — ,Bo chyba
nie rozumiesz mitoéci” — moéwila mi na to przyjaciétka. — ,Prawda, ze jej nie rozumiem
— odpowiadalam — a nawet wyznajg, Ze nie wierze w to uczucie, tak jak nie wierze w nic
z tego, co szczgscie na ziemi obiecuje”.

Takie i tym podobne rozmowy nie psuly przeciez harmonii migdzy mng a kuzyn-
ka. Chociaz zauwazalam czasem pewne z jej strony podchwytywanie stéw moich, gdy
nie dosy¢ jasno, racjonalnie mysli moje objawialam, nie bralam tego za zlodliwo$¢, tylko
uznawalam brak jasno$ci we wlasnych wyobrazeniach. Stosunek mdj taki z kuzynka trwat
okoto roku po powrocie naszym do kraju. W tym czasie zaczglam uwazaé w niej pewna
dla mnie ozigbto$¢; — uderzylo mig¢ to, ale sama wmawia¢ chcialam w siebie, ze mi sig
to zdaje, ze si¢ mylg; a jednak niepokoilo i smucito mig to spostrzezenie. Mama wyje-
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chala z nami, z calym domem na wie$ na parg letnich miesi¢cy; zaczglam po dawnemu
korespondencj¢ z przyjacitka; — odpisywala mi niespiesznie i krétko — a w slowach
jej widaé bylo jakie$ roztargnienie i pewien przymus, by méwi¢ z dawniejsza poufaty we-
soto$cig. Odpisujac, wyrzucatam jej to wpél zartem; ona tez zartami zbywala mnie; — az
naraz posltyszalam z boku, ze przyjaciétka moja za maz idzie. Wiadomos¢ ta podwdjnie
mi¢ zasmucila; — raz, ze nie odebralam jej wprost od przyjaciotki; — byt to dla mnie
dowdd jakiej$ z jej strony nieufno$ci — a zarazem uczulam, ze z jej zamg$ciem skoriczy
si¢ przyjazni nasza, kiedy juz teraz ustata z jej strony dawna szczero$é. Mocno mi¢ zabolata
ta nagla zmiana; — pare¢ dni po odebraniu wiadomosci, czekatam — wygladalam listu
od kuzynki — zdalo mi si¢, ze kilka stéw od niej wyjasnia i zagodza wszystko — ale
nie doczekatam si¢. Napisatam wi¢c sama — lagodnie i niby zartujac wyrzucalam przy-
jaciblce zaniedbywanie dawniejszych dla nowych serdecznych stosunkéw — a w koricu
domagalam si¢ wyjawienia mi prawdy. Odpisata mi w kilka dni w paru stowach. Odpo-
wiedziata, ze jest pewne prawdopodobieristwo co do jej zamescia, a gdy bedzie pewno$é,
uwiadomi mnie o tym ustnie. Po tej odpowiedzi dostrzegtam nadto juz widoczny miedzy
nami rozdzial; — uczutam to gleboko i zaptakatam serdecznie. Wiec przyjazi, wiec kazde
uczucie przemija — moze jest marzeniem tylko! I naraz odezwaly si¢ dawniejsze gorzkie
mysli moje, ktére $mier¢ wujéw byla rozbudzita, a czas ukoit chwilowo. Ogarnglo mi¢ na
nowo zwatpienie; — ,wszystko przemija”, zawolal glos duszy wewnetrzny — wszystko
na ziemi jest znikome — zwodnicze — a wicc na c6z to zycie? Takie to uczucia i mysli
wywolat u mnie wypadek bardzo niby zwyczajny — zamescie przyjaciotki. Zrazu przejal
mig jaki$ zal do niej; oskarzalam j3 w duszy o lekkomy$lno$é, o zmienno$é; zdato mi si,
ze przyjazi nasza byl to wezel $wigty, ktdrego nie wolno jej bylo tak nagle rozrywaé; —
ale nastgpnie rozsadek, a wigcej jeszcze serce przemoglo u mnie i zagluszylo powstajace
w umysle podejrzenia na towarzyszke lat dziecinnych. Jakiemze prawem — zapytatam
sama siebie — jakiem prawem oskarzam ja o lekkomys$lno$¢ i zmienno$é; czyz nie jest
to ogblnym kobiet przeznaczeniem i$¢ za mgz? — i czyz moge wymagaé od niej, azeby
poprzestata na przyjazni? — Ta przyjazi wprawdzie mnie wystarczala — byla szczgsciem
moim, ale czyz miata koniecznie i jej cale szczgécie stanowi¢? a wszak ona nieraz mé-
wila mi o milosci, objawiajgc przekonanie, ze w tem uczuciu jedynie szczgdcie znalezé
mozna. Tak dowodzilam sama sobie i usprawiedliwiatam przed soba przyjacidtke; tylko
sposob, w jaki zaszfa ta zmiana, to stopniowe zobojetnianie kuzynki wzgledem mnie,
byly to rzeczy niewytlumaczone jeszcze dla mnie. Domyslalam ja si¢, ze nowe budzace
si¢ w sercu uczucie moglo spowodowaé owe jej roztargnienie i chwilowe zaniedbywanie
ranie — ale dlaczegdz zamilczata przede mng o wszystkiem — skad ten brak zaufania?
Ta skryto$¢ nieznana mi w przyjacidlce przejeta mi¢ smutkiem, ktdry jak ciern utkwit
w sercu i mysli; wygladatam zapowiedzianego jej przybycia z niepokojem prawie trwoz-
liwym; czulam, ze ona przyjdzie zerwal ostatecznie ten tak dla mnie drogi, od lat dzie-
cinnych trwajacy stosunek; — i nie omylito mig przeczucie. Gdy w kilka dni przyjechata
z rodzicami swemi, bylo to dla oznajmienia nam oficjalnie bliskiego juz zamescia swego
i zaproszenia na obrzed za$lubin. Pomimo ze bytam przygotowana do tej wiadomosci,
doznatam przeciez dziwnie smutnego wrazenia, odbierajac te jakby urzedowe zaprosiny
na $lub przyjaciélki. Nie chcialam pokazaé, co czulam, nawet przed nig, dla ktérej dotad
nic nie miatam skrytego — ale ona ze zwykla swoja bystroécig dostrzegla wzruszenie mo-
je, zaproponowala, by i8¢ z nig przej$¢ si¢ po ogrodzie; gdy$my pozostaly bez $wiadkéw,
zagadnela pierwsza: , Tak wigc, moja Zosiu, przyjaciétka twoja za maz idzie — i c6z ty
na to?” — ,Zycze ci z serca szczgécia, jakiego pragniesz”, odpowiedziatam spokojnie, ile
mogtam. — ,)0, ja mam nadzieje, ciagneta dalej, ze bede bardzo szcz¢sliwa; moj przy-
szly pod kazdym wzgledem odpowiada zyczeniom moim. Jego i méj sposdb widzenia,
charaktery nasze i wyobrazenia zgadzaja si¢ najzupelniej”. Tutaj wymienita nazwisko —
ja tego pana nie znalam wcale — slyszalam o nim byla tylko jako o nadzwyczaj zlosli-
wym, bystrym, przebieglym czlowieku. Tem smutniej mi si¢ teraz na sercu zrobito —
ale nic nie powiedziatam; szly$my chwile w milczeniu — ona je znéw przerwata dziwnie
si¢ odzywajac: ,Ale przeciez dlatego przyjazi nasza nie bedzie zerwana” — i zatrzymata
si¢ — spojrzalam na nig — miala wzrok badawczy, ale jaki$ zimny, na mnie zwrdcony.
Uczulam zimno tego wzroku w sercu i odpowiedziatam juz spokojnie zapytaniem: ,,Coz
znaczy twoje dlatego?” — ,,Chee méwié, ze przeciez zamescie nie przeszkodzi przyjazni”.
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— , Tego ja nie wiem, moja droga” odrzeklam i wrécily$my do domu w milczeniu. Odtad
az do dnia jej za$lubin widywaly$my si¢ coraz rzadziej; nietrudno mi juz teraz bylo do-
strzec, ze obecno$¢ moja wywolywata u kuzynki jakis przymus — a gdy spotykatam u niej
jej narzeczonego, widziatam, ze doznawata dziwnego jakiegos$ zaklopotania. — Stowem,
nasza przyjazi skonczyla si¢ juz wtedy i gdybym byla mogla i$¢ za uczuciem nadwczas
doznawanym, bylabym calkiem z nig zerwala. Wolalabym byla wcale jej nie widywaé,
nizeli odegrywaé komedi¢ przed $wiatem; ale tak jak w wazniejszych, tak i w drobnych
okoliczno$ciach, trzeba nieraz zachowywa¢ wzgledy pewne. Matka moja, z wlasciwym
sobie taktem postepujac, nie chciata zupelnego z naszej strony zerwania, przez wzglad na
stosunki familijne z rodzing ojca, z ktérag wprawdzie nigdy nie byla na stopie braterstwa,
tylko zachowywala konieczne formy towarzyskie, a to jedynie przez pami¢é na meza swe-
go; zasady i wyobrazenia Matki mojej nie dozwolily jej zblizenia z ludZmi, ktérych celem
zycia jedynym byl materialnie $wietny byt; przeciez ojciec méj miat si¢ zupelnie réznie od
reszty rodziny — i rodzice mojej przyjaciétki mieli wiele dobroci serca — to sprawito, ze
mama zachowala z nimi blizsze stosunki. — Postepowanie obecne kuzynki weale matki
mojej nie zadziwilo; ona odkryta byla w niej od dziecka zaréd egoizmu i materializmu,
dlatego nierada byla z mojego w kuzynce zaufania. Zrozumialam to pdino, ale tym silniej
uczulam.

Drzien za$lubin kuzynki byt dniem bardzo dla mnie przykeym. Prze$wiadczenie o ze-
rwaniu przyjazni naszej nie bylo jedynym do tego powodem. Dostrzeglam udanie w daw-
nej przyjacidlce mojej; okazywala ona tego dnia wigcej serdecznosci wzgledem mnie, od-
osabniala si¢ chwilami ze mng, azeby méwi¢ o przeszlosci naszej, przypominala rézne
drobne okolicznoéci dotyczace historii naszej przyjazni; — temi wspomnieniami poru-
szala stabg strong, nie catkiem jeszcze w sercu mojem zerwang. Na chwile zapomnialam
o wszystkiem, co niedawno zaszto mig¢dzy nami; — nie pomngc tez na siebie, cieszylam
si¢ myéla, ze przyjacidtka w zamesciu szczgscie znajdzie, ze marzenia jej urzeczywistnione
beda. Powiedziatam jej szczerze, co myslatam; — na to ona: ,A przeciez ty nie wierzysz
w to szczgdcie?” — ,Ja w zadne nie wierze, ale cieszy¢ si¢ potrafi szczgdciem tych, ked-
rych kocham”. — ,Moie tez, przypatrzywszy si¢ mojemu, zmienisz zdanie o szczgsciu,
bo wszak bedziemy si¢ widywaly, i czgsto — tak jak dawniej?”. Ostatnie te stowa, wymd-
wione z dziwnym przyciskiem, uderzyly mnie niemile; przypomniata mi si¢ dawniejsza
z kuzynkg rozmowa w tym przedmiocie; — byla mi ona juz wtedy zrobita podobne za-
pytanie, tylko w innych stowach. I znéw spojrzatam jej w oczy, i tak jak wtedy spotkatam
wzrok zimny; gdy nie odpowiedziatam zaraz, ona powtérzyla zapytanie: ,Bedziemy u sie-
bie bywa¢ — nieprawdaz? wszak pozostaniemy dla siebie, czym byly$my zawsze?” — ,Nie
zdaje mi si¢”, odpowiedziatam z caly otwarto$cia. Ona, nie zadajac wytlumaczenia, zwrd-
cita rozmowe; ja juz jej nie stuchalam, juz teraz ostatecznie uczulam nie tylko brak serca
u niej, ale jaka$ ukryta sprezyng w dzisiejszym jej ze mng postgpowaniu. Oddalitam sig
od niej po chwili i zaczglam jg obserwowaé; zauwazylam, ze zwracala czgsto oczy na kétko
z kilku os6b zlozone; te zndéw osoby zdawaly si¢ ja mie¢ na oku, a czasem tez i na mnie
z ukosa pogladaly; wtedy kuzynka zblizata si¢ do mnie i na nowo zawigzywata rozmowe.
Poznatam, ze jej chodzito o sad ludzki; ci, co na nig mieli oczy zwrécone, byli (jak sie
pdiniej dowiedzialam) krewni i przyjaciele jej meza; miedzy nimi znajdowali si¢ ludzie
ztodliwi, a ze przyjain jej ze mna byla znana, wypadalo okazywaé czuloéé wzgledem mnie,
azeby unikng¢ ztodliwych uwag. Ta komedia wywolala u mnie gorzkie uczucie, bardzo bli-
skie pogardy dla tej, ktéra niedawno zwalam przyjaciétka moja. Odetchnelam gleboko,
gdy mama, ktéra w tym gronie obcg si¢ czula, niedtugo bawiac opuscita je z nami. Tak
rozstalam si¢ na zawsze z przyjaciétka z lat dziecinnych; zrazu cierpiatam gléwnie na tym,
ze doznalam zawodu w uczuciu, bylo to pierwsze tego rodzaju do$wiadczenie; ale nastgp-
nie uczulam brak stosunku dla serca. Cigzko mi bylo thumi¢ w sobie mysli cisnace si¢
teraz do glowy z coraz wigksza mocg; potrzebowatam wynurzy¢ si¢, pragnelam zamienié
mysli, a nie miatam komu si¢ powierzy¢. Matke moja kochalam i czcitam; ale glebokie
uszanowanie, jakie mialam dla niej, przeszkadzalo bezwarunkowemu z mej strony za-
ufaniu; wiedzialam, ze wyobrazenia moje niejasne, mysli smutne i gorzkie zmartwilyby
matke; obawialam si¢ zarazem z jej strony nagany za te marzenia, niczym na pozdr nie-
usprawiedliwione; wigc nie tylko si¢ przed matkg nie wynurzalam, ale nawet unikatam
wszelkiego z nig tlomaczenia si¢. Przeciez mama dostrzegla nows we mnie zmiang; za-
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uwazalam czgsto badawcze jej i niespokojne spojrzenia na mnie zwrdcone; zdarzylo sie,
ze zrobila mi uwage nad postgpowaniem moim, nad tonem moim szorstkim i pogardli-
wym, wzgledem niektérych niesympatycznych dla mnie oséb; czasem odebratam i ostre
stowo za to; wtedy albo odpowiadalam, ze udawa¢ nie umiem, albo czgsciej zamykalam
si¢ w upornem milczeniu. W rodzeristwie mojem nie znajdowatam tez potrzebnego mi
udzialu; — siostra moja niecierpliwita si¢ ta moja sklonnoécia do zglebiania wszystkiego,
uwazala mig jako marzycielke, — totez i z nig unikalam rozpraw daremnych. Pozosta-
wal mi w domu brat jako przyjaciel, z nim bylam wiccej zblizona w czuciu — mial on
w wielu wzgledach podobne ze mna wyobrazenia o $wiecie i ludziach — ale byl mlodszy
ode mnie o lat pare; taka réznica wieku miedzy mezczyzng a kobietg jest juz znaczna —
przynajmniej taka byla migdzy mna a bratem, bo mial on précz przywigzania do mnie,
zaufanie wicksze nizeli do kogokolwiek. Nabratam tez nad nim dziwnej przewagi, ktérej
z czasem dla dobra jego matka nasza uzywata jako jedynego $rodka; o tym dalej obszer-
niej méwi¢ mi przyjdzie; — teraz powiedzie¢ chee tylko, ze przyjaid z bratem byla dla
mnie ulgg czasem, ale nie podpora. Wiec po zerwaniu stosunku z kuzynka, uczutam si¢
samotna; gdy méwie o zerwaniu z nig, nie znaczy to, iz zaszfo miedzy nami jakie$ otwar-
te wytlomaczenie si¢; ona tego nie chciala i nie potrzebowala, azeby mi¢ na zawsze od
siebie oddali¢; zrozumiatam w koricu, ze taki byt cel jej wzgledem mnie postgpowania
od roku — a powodem byta licha zazdro$é; o tym prze$wiadczona zostalam przez bra-
ta mego. Po zamesciu kuzynki zdarzylo mu si¢ poslysze¢ miedzy znajomymi miodymi
ludzmi o pojedynku, ktéry miat mie¢ miejsce z mego powodu zagranica, gdy$my tam
byli. Byt to wypadek $mieszny, a wiadomy tylko bratu memu i mnie, bo pojedynek ten
byt zamierzony (ale nie mial miejsca) migdzy kolega szkolnym brata mego a Niemcem
jednym, weale nieznanym w domu naszym; takie zajécia nie rozglaszajq sie, ja sama o tem
dowiedziatam si¢ pdzno od brata i zazadalam, by nikomu wiccej nie méwil o tej $miesz-
nej historii. Gdy wigc brat poslyszat o tem teraz i to od dalszych znajomych, mocno si¢
zdziwil i zazgdal wiedzie¢, skad o tem slyszano; powiedziano mu, ze od przyjaciétki mo-
jej, ktéra niedawno w licznem towarzystwie opowiadala ten wypadek. Powtérzono tez jej
uwagi o mnie zloéliwe, a niekorzystne dla niej samej, bo dowodzily niecheci dla przyja-
ci6tki z lat dziecinnych; kuzynka objawiala o mnie zdanie jako znajaca mnie lepiej nizeli
ktokolwiek inny; méwita, ze poglad méj na $wiat i zycie jest skutkiem egzaltacji, a moja
ozighlo$¢ i obojetnos¢ na oddawane mi pochwaly dowodem zarozumienia o sobie; —
ze, pomimo pozornej obojetnodci, bardzo mi pochlebiaja oznaki uwielbienia, a na do-
wod przytoczyla histori¢ o pojedynku, dodajac, iz opowiedziatam ja jej przy pierwszym
widzeniu si¢ po powrocie z zagranicy. Darowalabym jeszcze zdanie o moim charakterze,
ale oburzylo mie¢ ktamstwo, jakiego uzyta na poparcie swego zdania; prawda, ze opowie-
dziatam jej 6w wypadek przy pierwszym widzeniu sig, ale uczynitam to, odpowiadajac na
jej pierwsze zapytanie, gdy odosabniajac si¢ ze mng, zazadala wiedzie, co mi si¢ zagra-
nicg najciekawszego wydarzylo: ,Iluz tam baronéw kruszylo lance z twojej przyczyny?”
zagadnela wéwezas. Ja, chociaz bardzo zadziwiona, ze kuzynka co$ podobnego zdawala
si¢ uwazaé za rzecz najciekawsza w podroézy, opowiedziatam jej ze $miechem ows historie
pojedynku; — zabawilo mig, iz mogtam w ten sposéb odpowiedzie¢ na jej zapytanie,
bo nie tylko pojedynek mial mie¢ miejsce, ale wyzwanie poszlo od barona. Gdyby nie
zapytanie kuzynki, niezawodnie anibym byla pamictala opowiedzie¢ jej kiedykolwiek to
wydarzenie — a gdyby nie brzydkie z jej strony naduzycie zaufania mojego, nie bytabym
jej moze nigdy poznata do ostatka; teraz zrozumialam, ze w postgpowaniu jej wzgledem
mnie byla pobudka ukryta, ze sama réznica wyobrazen nie mogla sprowadza¢ u niej procz
oziebienia dla mnie tej ztoliwosci i niecheci, jakich dowody bytam zauwazyta od powro-
tu z zagranicy; przypomnialam sobie teraz niejedno jej stowo niby z niechcenia rzucone,
uwagi niektérych oséb o mnie, powtarzane mi przez nig. Byly to uwagi pochlebne; czgsto
dowodzily, ze miano mnie za wyjatkows dziewczyne; — ale w tonie kuzynki, gdy mi po-
wtarzala te zdania, byta jaka$ gorycz, jaki§ przymus, ktére mnie zawsze uderzaly, chociaz
wytlomaczy¢ tego nie umiatam. Zauwazatam tez byla, ze gdy mi podobne rzeczy méwita,
pogladala na mnie dziwnie, badawczo; to mnie zastanawialo, ale nie mieszalo weale; —
teraz zdanie jej o mnie gloéno wypowiedziane objasnito mi¢ ze wszystkim. Ona badata
mnie w owych rozmowach, nie dowierzata mojej szczerodci, bo nie chciala przyznaé mi
duszy szlachetnej; — tak zrozumiatam na koniec jej cale ze mna od roku postgpowanie.
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Utwierdzona zostalam w tym przekonaniu przez dalsze postgpowanie kuzynki; od za-
mescia swego objawiala ona przy lada sposobnosci niekorzystne o mnie zdanie, zlo$liwie
tlomaczyta moje wyobrazenia i drzenia; tak, ze dalsze nawet osoby, ktére slyszaly o daw-
nej przyjazni naszej, spostrzegly z zadziwieniem t¢ nagly zmiane. Przypisywano ja jakim$
familijnym nieporozumieniom; gdy mnie w tym przedmiocie badano, zbywatam krétko,
méwigc, ze nie moge mieé za zle kuzynce oddania si¢ nowym, a waznym obowigzkom;
— ze te nadto j3 zajmujg, aby mysle¢ mogta o stosunkach w dziecifistwie zawartych. Po
takich i tym podobnych moich odpowiedziach zaprzestano dalszych badar, a umiarko-
wanie moje w sadzeniu dawnej przyjaciotki, jakkolwiek z mej strony niewyrachowane,
wypadlo na jej niekorzyé¢. Nadto si¢ moze rozpisatam o tym pierwszym dla serca me-
go zawodzie; ale wlasnie dlatego, ze to byl najpierwszy zawdd, uczulam go tak silnie, ze
dotad o o tem méwi¢ nie moge obojetnie. To doswiadczenie zmiennoéci uczué i uda-
wanie dla lichych osobistych wyrachowan, wielkie tez u mnie a bolesne zostawilo $lady
w mysli i sercu; — nauczylam si¢ watpi¢ o prawdzie uczucia wszelkiego. Odtad powie-
dziatam sobie, ze gdy przyjazn z lat dziecinnych nie tylko oziebi¢ si¢ moze, ale w niecheé
zamieni¢, to jakze wierzy¢ uczuciom ludzi nowo poznanych, przypadkowo spotykanych
w $wiecie. Zamknelam si¢ wigc sama w sobie; chcialam sobie wystarczy¢, ale trudno to
bylo; doznawatam czczoéci w sercu, a nie miatam czym zaspokoi¢ tego pragnienia; wtedy
pomyslalam tez o miloéci, o zamesciu, lecz ta mysl powstata i znikla prawie tej samej
chwili, a to z dwdch przyczyn. Naprzéd miatam ja, odkad dzieckiem by¢ przestatam, ja-
ki$ niewytlomaczony i nieprzezwycigzony wstret do mezezyzn; ich obejécie z mtodemi
jak ja dziewczgtami, wydawalo mi si¢ to $mieszne, to ublizajace na przemian; same ich
spojrzenia wywolywaly u mnie jaka$ do nich odraz¢; — wigc zaledwie przesuncla mi si¢
przez glowe my$l o zame$ciu, odepchnelam ja, wzdrygajac si¢ z obrzydzeniem jakims.
A jednak pare lat przedtem bylam znata i cenifa pana C. — ale on zdat mi si¢ wyjatkiem;
w ciggu znajomoéci naszej zaledwie parg razy pomyslatam, ze to mezczyzna i rychlo o tym
zapomnialam; otdz i to wspomnienie Pawla przewaznie wplynglo na wstret méj do za-
mescia. Gdy tak czujgc sieroctwo serca, poznatam, iz mi trudno, ze nawet niepodobna
znalezé szezgdcie na ziemi, zaczgtam przemyélaé i szukaé jakiego$ dla siebie celu zycia; cel
ten obralam w sztuce. Bylam ja w Dreinie znacznie postapila w malarstwie; drugi mdj
tamtejszy profesor, jeden z lepszych malarzy szkoly dusseldorfskiej, znalazt wiele u mnie
talentu, mianowicie co do kolorytu i sposobu malowania; upatrywal w moich robotach
rodzaj malowania odr¢bny jaki$, wlasny. Méwil mi o tym czgsto, zachgcal mame, by ze
mng dhuzej zagranicg zostala, bym wiccej postapi¢ mogla; gdy jednak mama ku temu
si¢ nie sklaniala, profesor méj starat si¢ rozbudzi¢ u mnie wyzsze zamitowanie do sztuki
i zachecal, bym si¢ malarstwu jako artystka oddata. Ale ja natenczas nadto jeszcze bylam
dziecinna i nie rozumialam, co to by¢ artystka; nie pojmowalam tez, co znaczyl ten méj
odre¢bny sposéb malowania, ktdry zachowad zalecal mi nieustannie mdj profesor. Gdym
mu otwarcie powiedziala, ze nie rozumiem, w czym malowanie moje od innych si¢ ma
r6znié, odpowiedzial, iz ja to pdiniej osadzi¢ potrafig, a tymczasem zaleca mi, przyka-
zuje za powrotem do kraju pracowa¢ dalej nad malarstwem samej, bez profesora, bo on
nie slyszal i watpi, azeby w Warszawie byli dobrzy malarze, a mierni artysci nie tylko
nic by nie nauczyli, ale pewnie zatarliby cech¢ odr¢bna mego malowania, narzucajac mi
sposob malowania pospolity. To dowodzenie mego profesora trafilo mi do przekonania;
postanowitam wigc ustuchaé go; po powrocie do Warszawy zeszlo kilka miesigcy, zanim
wziglam si¢ do malowania; naprzdd rado$¢ z powrotu do kraju, potem doznane smutki
przeszkodzily mi. Dopiero po zerwaniu z przyjaciétks, gdy, jak juz powiedzialam, uczutam
si¢ samotng i zapragnelam silnego jakiego$ zajecia, wtedy dopiero wrécitam do malowa-
nia, wtedy szczerze postanowilam si¢ odda¢ sztuce; ale jakiez miatam $rodki pomocnicze,
bedac zupelnie poczatkujaca w malowaniu? Nauczyciela bra¢ nie chcialam, pomnac na
przestroge drezdeniskiego profesora; ten byt mi jeszcze zalecit szukaé wzoréw w naturze
jedynie; byt on ze mna t¢ metode przyjal od poczatku dawania mi lekeji; jedng tylko
glowe kazawszy mi skopiowaé (a przy pierwszym moim nauczycielu bytam skopiowata
trzy glowy) nastgpnie dal mi malowaé glowy z natury; zrobilam przy nim pig¢ portre-
tow, to jest gléw naturalnej wielkosci; — oto caly éwezesny méj kurs malarstwa, po
ktérym mialam dalej pracowaé o whasnych sitach; bylo to za wezesnie, zwlaszcza w kra-
ju, gdzie zadnego w ogdle pojecia o sztuce nie ma, zadnych by najmniejszych zbioréw
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otwartych dla uzytku ksztalcacych si¢ w sztuce. Zrazu nie uczulam tej trudnosci, wzigtam
si¢ odwaznie do pracy; ale wkrétce opadly mi rece; samo o$wiecanie modeléw moich (a
bratam je pomiedzy znajomymi moimi) wprawialo mi¢ w wielki kfopot; wymalowawszy
kilka gléw, dostrzegltam sama jaka$ jednostajnos¢ w pozycjach i sposobie o$wiecenia tych
gléw, a gdy chciatam wigksze robi¢ portrety, nie potrafitam weale poradzi¢ sobie z wybo-
rem ubiordw, tak co do koloréw jak i ukladu draperii. W tym czasie doznalam nowego
wstrza$nienia moralnego; byla to kleska ogdlna dla narodu polskiego — rzez galicyjska;
uczulam gleboko to niewytlomaczone wéwezas dla mnie nieszczescie; ale wigeej jeszcze
ucierpiatam, gdy nast¢pnie u nas w Warszawie dwoje mlodych ludzi zostali skazani na
$mier¢ i haniebnie powieszeni®?. Nie znatam ich, ale ogélnie twierdzono, ze ci dwaj mlo-
dziericy do zadnego spisku nie nalezeli, tylko ze podczas ruchu krakowskiego byli gdzies
blisko granicy, porwano ich spoéréd rodzin, gdzie wakacje przepedzali, i niebawem ska-
zano i powieszono na postrach innym. Ani opisa¢ potrafi¢ okropnego uczucia, jakiego
doznatam w dniu tego nowego meczenistwa ludu polskiego, bo w osobach dwéch nie-
winnych mlodziericdbw meczono dusze narodu; — pamigtam i dotad czuj¢ bél, jaki mie
przejat na odglos bebnéw oglaszajacych godzine egzekucii; cheiatabym byta schowac si¢
pod ziemie, by nie slysze¢ — uciec gdzie$ na koniec $wiata, aby nie oddycha¢ tym sa-
mym, co kaci nasi powietrzem; — byla to chwila, w ktérej pewnie bliska bylam wariacji.
Po tym strasznym bolu zostatam jaki$ czas jakby odretwiala; wszystko mi bylo obojet-
nem, zaniedbatam muzyke, malarstwo, a $piew odtad na zawsze porzucitam, bo diwick
glosu mego sprawiat mi jakie$ nieopisane cierpienie tak dalece, ze Izy mi wyciskat. Tutaj
zaczgla si¢ nowa w umysle moim walka; znéw obudzilo sig, i z wigkszg jak kiedykolwiek
mocg, dawniejsze moje zwatpienie i pogarda zycia; gdziez jest sprawiedliwos¢ odwiecz-
na tak gloszona, gdzie ten Bég wszechmocny i dobry, kiedy pozwala, by takie zbrodnie
dopelnialy si¢ poéréd stworzen jego? Tak zapytywalam samej siebie i coraz dalej zaglebia-
tam si¢ w odmet zwatpienia; stan taki trwal u mnie rok przeszio; cierpienie duszy w tak
mlodym wieku moglo podzialad i dzialalo na organizm; ale dzigki sitom mlodoéci nie za-
padlam na zdrowiu, tylko wynedzniatam, pobladfam, a dodawszy do tego humor nie juz
smutny, ale ponury, wywolalam rézne réznych o sobie wnioski. Ogdlnie zgodzono si,
ze Zosia jest zakochana; méwiono mi to nawet w oczy, badawczo na mnie pogladajac;
ja ani zwazatam na to, ani odpowiadalam. Ja miatam si¢ kocha¢ wtedy! — gdy w sercu
czutam zimno ostrego zelaza, gdy gorzkie uczucia przepelnialy serce! O, nigdy wigcej,
nigdy réwnie dalekg nie bylam milosci! nie tylko jej nie pragnetam, ale gardzitam nig ja-
ko dowodem niedol¢stwa ludzkiego, jak gardzitam wszystkim, co inni szczgéciem zwali,
bo si¢ brzydzitam zyciem, istnieniem bez sprawiedliwosci, bez celu; tak wtedy uwaza-
tam zycie ludzkie. W tym czasie otworzono w Warszawie wystawe sztuk picknych; byla
to pierwsza wystawa, jaka ja w kraju widziatam. Pomimo przygnebienia umystowego,
w jakiem wtenczas bylam, doznatam blogiego jakiego$ uczucia, pewnego wzruszenia na
widok zebranych dziel artystéw polskich. Bylo tam kilka obrazéw, ktérych przedmio-
ty narodowe szczegélniej mi¢ poruszyly; obudzita si¢ u mnie nowa my$l w polaczeniu
z rozbudzong na nowo miloécig dla szeuki; pomyslatam, ze mozna by stuzy¢ ojczyznie na
polu sztuki, by¢ artysta narodowym; w tej chwili zdalo mi sig, ze znalaztam cel zycia dla
siebie i uczulam pragnienie oddania si¢ na nowo pracy przerwanej. Migdzy obrazami tej
wystawy najwiccej uderzyly mi¢ roboty Hadziewicza i Lessera; poréwnalam je w mysli
z robotami mojego drezdeniskiego profesora i o ile zapamigta¢ moglam, zdalo mi sie,
iz rodzaj malowania dwdch wyzej wspomnianych artystéw zblizal si¢ bardzo do rodzaju
malowania p. Erhardt; nagle wiec postanowilam bra¢ lekcje u jednego z owych dwdch
malarzy. Droga matka zgodzita si¢ na to najchetniej; udaty$my si¢ naprzéd do Hadzie-
wicza, a gdy ten dla braku czasu nie mégl podja¢ si¢ dawania mi lekeji, poszlyémy do
Lessera. Lesser, zobaczywszy moje roboty, bardzo chetnie dawaé mi lekeje zaczal. Po
dwéch miesigcach nauki pod jego kierunkiem zauwazalam sama jaka$ zmiang w moim
sposobie malowania, ale nie potrafitam osadzi¢, czy zmiana ta byla na korzy$¢ moja czy
przeciwnie. Wspomniatam wtedy na przestroge p. Erhardt i bylabym chciata zapytaé ja-
kiego dobrego artysty o zdanie co do terazniejszego malowania mego; po paru jeszcze

“2dwoje mlodych ludzi zostali skazani na Smier¢ i baniebnie powieszeni — Zarski i Kociszewski. [przypis au-

torski]
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miesigcach nauki przy Lesserze zdarzylo sig, iz jedng z robét moich zobaczyt malarz Su-
chodolski u kogo$ ze znajomych naszych; bytam ja zrobila portret ich c6rki tak jak kilka
juz innych znajomych portrety wymalowalam, a nast¢pnie im darowywatam, azeby tym
sposobem zyska¢ modele dla nauki. Suchodolski znalazt talent w mojej robocie i gdy mu
zaproponowano, by przyszedl do nas zobaczy¢ inne moje roboty, niezadlugo odwiedzit
nas. Nic on nie wiedzial, czy i od kogo obecnie lekcje bralam, tylko mu powiedziano, ze
bytam si¢ zagranica malowad uczyla. Za pierwszym rzutem oka na kilka portretéw mojej
roboty, pan S. zastanowil si¢ nad paroma robionymi dawniej, to jest przed rozpoczeciem
lekcji moich od Lessera; objawit mi pan S. zadziwienie nad tak odmiennymi dwoma
rodzajami malowania u mnie i zalecil, bym si¢ raz na zawsze trzymata pierwszego mego
sposobu malowania. Przekonalam si¢ teraz, ze méj drezderiski profesor dobrze mi radzit
i postanowilam zaprzestaé brania lekeji u Lessera; wkrétce tez to uczynitam. Nastgpnie
odwiedzit nas jeszcze jeden artysta malarz, ktéry niedawno byt z Wioch powrdcit; ten po-
wtdrzyt zupelnie zdanie Suchodolskiego o moich robotach, oddajac im wiele pochwat,
a zakoriczyt propozycja, bym od niego rad zasiega¢ chciala, gdy jakakolwiek nows rozpo-
czynaé bede robote; ale ja zrazona niedawnym do$wiadczeniem, nie skorzystalam z tego
przyjaznego o$wiadczenia. Tak wige zaledwie poprébowalam szukaé pomocy w ksztalce-
niu si¢, musialam dobrowolnie wréci¢ na trudniejsza drogg, pracowaé dalej o whasnych
tylko sifach. I znéw na chwile odeszla mi¢ odwaga; zdalo mi si¢, ze daremne beda moje
usitowania — ze nigdy nie dojd¢ do malowania obrazéw tresci narodowo-symbolicznej,
bo tak sobie marzytam o przysztosci mojej artystycznej od chwili, gdy w tym zawodzie
stuzy¢ postanowilam sprawie narodowej. To moje powtdrne zniechgcenie zwalczone tym
razem zostalo wplywem zewngtrznym. Przez zaznajomienie si¢ moje z trzema artystami
pierwszego rzedu w Warszawie, a po cze¢sci tez przez roboty moje tu i owdzie widziane,
zaczgto po Warszawie méwi¢ cokolwiek o moim talencie; zdarzylo si¢ nawet, ze zglasza-
no si¢ do nas, by zada¢ malowania portretéw. Te okolicznosci staly mi si¢ bodzcem do
wytrwania w przedsiewzigciu; jednak doda¢ musze, ze bynajmniej stad we mnie pycha
nie powstala; owszem uczulam odtad jakby pewna odpowiedzialno$¢ na mnie ciazaca.
Zrozumialam, ze poczynajac dla ogélu, muszg zyskaé uznanie u ogélu, a czulam tez,
jak mato umiatam jeszcze i jak mi trudno bedzie postepowaé dalej. Roboty zadnej nie
podjetam si¢; mama nie wiedziala nic o moim postanowieniu oddania si¢ sztuce; a ze
polozenie nasze majatkowe, po kilku spadkach odebranych, zapewnialo nam utrzymanie
bardzo przyzwoite, nie my$lata mama o zadnym dla cérek swoich zawodzie; nie chciala
wicc, bym z talentu mego inaczej jak dla wlasnego wyksztalcenia korzystata. Co do mnie,
wyzna¢ musze, iz pomimo dgzen moich artystycznych ani pomyélatam, by kiedykolwiek
sprzedawaé moje obrazy; przeciwnie, wstret miatam do tego; zdato mi si¢ to ponizeniem
sztuki i czucia artysty, by za prace z tak $wigtego idaca irédta, odbieral zaplate, i mi-
mowolnie utworzylam sobie jakie$ odr¢bne stanowisko w $wiecie. Odtad z usilnoscig
pracowal zacz¢tam. Cheac od portretéw przejé¢ do malowania calych postaci, poznatam,
ze procz glowy nie potrafic weale rysowaé. Wystaratam si¢ o pare gipséw rak i ndg; jeden
ze znajomych mi artystéw, zobaczywszy te moje studia, powiedzial mi, ze to niedosta-
teczne, ze on mi pozyczy niektére studia swoje z natury robione dla kopiowania; byly to
anatomie i rysunki nagich postaci. Pierwsze kopiowalam, ale drugie odlozytam na bok,
nie mogac przeméc jakiego$ uczucia wstydu, zwlaszeza gdy pomyslatam, ze ten, kedry
mi pozyczyt owe rysunki, zechce widzie¢ moje kopie; wigc niebawem zwrécitam mu jego
studia. W ten sposéb pracowatam kilka miesiecy, malujac dalej portrety coraz wigksze,
to na przemian rysujac z gipsu. Zaczgtam widoczne robi¢ postepy; zauwazytam to szcze-
golniej, czujac, iz wigkszej nabieratam $mialo$ci w sposobie malowania. Juz cieszytam si¢
tymi skutkami usilnoéci mojej, juz zacz¢lam godzi¢ si¢ z zyciem, gdy nowy a okropny
cios zagrozit mi. Nieoceniona matka moja zaczgla chorowad. Zrazu zdawalo sig, ze to ma-
to znaczgca stabo$¢ — przynajmniej mama okazywala spokojno$é; ta niezréwnana matka
chciata, poki mogta, dzieciom swoim oszczedzi¢ niepokoju; ale gdy cierpienia wracaly co-
raz czedciej i coraz dhuzej trwaly, musiata rozpocze¢ kuracje. Wkrétce potem polozyla sig
do 16ika, by z niego wiccej nie wstaé. Choroba drogiej matki mojej trwala rok przeszo.
Ten przeciag czasu najokropniejsza dotad dla mnie w Zyciu jest epoka; patrzac na cier-
pienia matki (chociaz znosila je z cierpliwo$cia meczennicy), widzac ja niknacg w oczach
moich, gdy nie moglam ulgi jej przynie$é, zaznalam, co to rozpacz; byly chwile, ze zlo-
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rzeczytam Temu, co stworzyl $wiat i mnie dat Zycie; na nowo i wigcej nizeli przedtem
wzgardzitam wszelkim objawem Zycia, czynu. Biedna, niezréwnana matka moja pomimo
swoich cierpiedi baczne miala oko na wszystko, co si¢ jej dzieci dotyczylo; zwlaszcza tez
na mnie uwagg zwracala, znala juz usposobienie moje umystowe. Raz, w jednej z rzad-
kich chwil ulgi, zawotata mnie do siebie i zacz¢ta bada¢ mnie, mowiac, ze zndéw dostrzega
nowg we mnie zmiang; ze uwaza, iz zaniedbuj¢ zwykle moje zatrudnienie; nawet malar-
stwo zdaje si¢ juz mnie nie zajmowad. Na to ja niebacznie odpowiedzialam z goryczg, jaka
wtedy moja dusze przepelniata: i na c6z to wszystko si¢ przyda — rzeklam — wszystko
na $wiecie jest komedia”. Wtedy biedna matka w jakims$ goraczkowym uniesieniu za t¢
odpowiedz uderzyla mnie. ,0, mamo, — wykrzyknelam — i ty si¢ ze mng tak obcho-
dzisz, a mnie juz zycie niemite”. I wyszlam z jej pokoju; po krétkiej chwili nieszcz¢sna
matka zwlokla si¢ z 16zka, przyszta do mnie, gdzie malowatam jedynie ze zwyczaju. Tutaj
mialy$my rozmowe dlugg a bolesna; matka droga zrazu starala si¢ przelaé we mnie jaka$
nadzieje¢ szczgdcia w przyszlosci — szezgécial — gdy czula dobrze, iz mi¢ niezadtugo sie-
rotg zostawi! — gdy jednak dostrzegla, ze utudne obrazy zadnego na mnie wrazenia nie
robig, zmienita mowe; zaczeta mi przekladaé, ostrzegaé mie, na jak niebezpiecznej drodze
znajduje sig, ze takie usposobienie moze mi¢ do wariacji doprowadzié; a w koricu ze lza-
mi zgdata ode mnie obietnicy, ze pracowaé bedg nad soba, walczy¢ z tym zniech¢ceniem
do zycia. Zadata tego jako dowodu mitosci mojej dla niej; radzita mi szukaé rozerwania
mysli w ciaglem zajeciu; ja réwniez tzami oblana, $ciskajac t¢ droga matke, przyrzektam
jej ustuchad, a gléwnie rozrywac sie i zaghuszaé pracujac usilnie nad malowaniem. Powie-
dzialam jej tez wtedy o moim zamiarze oddania si¢ calkiem sztuce i ze nie mogac tutaj
dostatecznie si¢ wyksztalcié, cheialabym pojechaé zagranicg. ,I ty by$ sama pojechala,
moje dzieci¢?” zapytala mama z wyrazem cierpienia. — ,,O, nie, zawolalam, ja z toba,
mamo, pojade”. Na to usmiechnela si¢ bolesnie i odrzekta; , Tymczasem pracuj, moja
Zosiu, i pamictaj o danem mi dzisiaj przyrzeczeniu, pamictaj o niem na zawsze”. Byla
to pierwsza i ostatnia tego rodzaju rozmowa moja z matka, lecz zostawila glebokie $lady
w duszy mojej i stala mi si¢ w przyszlo$ci tarczg przeciw nieszezgsliwemu memu usposo-
bieniu ducha. Odtad pracowal na nowo zacz¢lam, a przed mamg staralam si¢ okazywad
spokojnos¢ i swobodg; jakie wéwczas bylo moje usposobienie, najlepiej wykaze przepi-
sujac tutaj wyjatek z owego dawniejszego mego dziennika; niszczac go, zostawitam tylko
te kilka kartek przez cze$¢ dla imienia matki, ktére tam gtéwnie wspominam. Oto to
nadwezas pisatam:

Warszawa, 6 pazdziernika 1847

I znéw zajrzalam do moich szpargaléw — znéw odczytalam ten zbidr mysli moich
i cheg im na nowo daé bieg wolny; ale nie wrdcg si¢ juz do przeszlodci; jezeli mile przed-
stawi mi wspomnienia, jakzeby sprzeczne byly z terazniejszo$cia! — jezeli za$ przykre, na
c6z je wywolywad, a tym samym dodawa¢ nowe smutki do tylu doznawanych.

Skad mi si¢ wziglo teraz, po dtugiej przerwie, wréci¢ do tego pisania? Nie wiem sa-
ma, co mig do tego sklonilo... otdéz — samotnoé¢! tak jest, luba, nieoceniona samotnoéé,
gdyz mi¢ czyni swobodna. Dopiero tutaj, majac oddzielny, wlasny katek, moge mysleé
i zajmowac sig, jak chee i kiedy cheg; nie $cigaja mnie juz tutaj badawcze, chociaz zyczliwe
spojrzenia. Jakze mi na teraz malo do szczgécia potrzeba... wlasny katek, papier i piéro
lub otéwek, azebym na przemian to pisa¢, to studia moje rysowa¢ mogla. — Lecz cdz
ja o szczgéciu mowie! ja, co w nie nie wierzg! — jest to chyba wrodzone czlowiekowi
marzy¢ o szczgdciu i mimowolnie méwi¢ o niem jako o istniejacem na ziemi, chociaz
nadto jawne, ze tak nie jest; bo ¢z czlowiek przez szcz¢scie rozumie? ja mysle, ze kaz-
den rozsadny szczgsciem ziemskiem nazywa to jakie$ uczucie zadowolenia i spokojnosci,
ktérego tak malo ludzi i to krétko doznaje. Ja wigc moglabym sie teraz za szczesliwg
uwazad, osiggnetam cel upragniony, moge pracowaé nad rozwijaniem mojej zdolnosci do
malarstwa; rozpocz¢lam niby zycie artystowskie, co bylo jedynem mojem zyczeniem; —
ale czyz wraz z tem zadowoleniem osiagnetam spokojno$é? O, jakze daleko od tego, kiedy
mama chora, nawet nie wiedzie¢, czy juz wyszia z niebezpieczedistwa. Bylo to chyba, co
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ludzie nazywaja przeczuciem, kiedy wracajac z zagranicy, na wjezdzie do Warszawy jakie$
smutne uczucie mi¢ ogarnelo i dopiero przy powitaniach z pierwsza z drogich mi osdb
we tzach si¢ rozplyneto. Bo w istocie, odkad tutaj z powrotem jeste$my, coraz to nowych
doznajemy udreczen; kiedyz si¢ skoriczg nasze nieszczescia... kiedyz ujrzymy mame zdro-
wa 1 spokojng... moze to i wkrotce nastapi — trzeba si¢ przynajmniej tudzi¢ ta nadzieja

Juz nie mam matki... juz stracitam, co mialam najdrozszego na $wiecie; i c6z za przy-
szlo$¢ moge sobie obiecywal... oto smutna bez celu pielgrzymke.

Zawdd artystowski, chociazby mi si¢ powiddt, to ktéz podzieli ze mng to zadowolenie
— kogdz méj los obejdzie?..... Nie, nikt réwnie szczerze jak ta droga matka nie ucieszy sie
mojg radodcig i nie zasmuci moim smutkiem. Bedg zy¢ tylko jej wspomnieniem, a chociaz
tak nieprzejrzana dzieli nas zastona, cheg wierzyd, ze ona mie widzi, ze jej duch opiekuriczy
nade mng czuwa. Przyjmij, kochana, nieoceniona matko, to wylanie moich uczué; ty
widzisz, ze jest szczere i ze nie ma w dniu jednej chwili, azebym w mysli nie blogostawita
twojej pamieci. POki$ zyla, bylas dla mnie matka, przyjaciétky, wszystkim, co na ziemi
najdrozszego mie¢ mozna; teraz jeste$ moja gwiqtq — Bogiem moim; cheg tak zy¢ przez
twoje wspomnienie, azeby zycie moje dzigkczynng do Ciebie stanowilo modlitwe.

Jakaz to dla mnie pociechs, Zem rysy kochanej mamy na plétno przeniosta i to jeszcze
wtedy, gdy zyciem i zdrowiem jasnialy. Ten jej portret jest i bedzie zawsze prawdziwym
dla mnie skarbem; nieraz, gdy przeciwno$ci mojemu zawodowi wlasciwe przedsiewziecie
moje oslabia¢ poczng, dosy¢ mi bedzie spojrze¢ na t¢ twarz pelng lagodnej powagi, azeby
z podwojonym zapatem wrécié do pracy. Teraz zaczng od wykoriczenia tego nieocenionego
portretu i pewna jestem, ze to bedzie szczgéliwy poczatek do moich dalszych robét.

Dopiero trzy tygodnie uplyneto od $émierci kochanej mamy — jakze mi si¢ ten czas
dlugim wydaje!

Sa chwile, ze mi zycie moje cigzarem; co by ludzie starsi powiedzieli, gdyby ustyszeli
mi¢ tak méwigcg? Nazwaliby to przesads, a przynajmniej egzaltacja; bo w istocie, wszak
kazden przez taky przechodzi kolej; nie ja pierwsza i nie ostatnia tracg matke — ale takich
matek niewiele.

Lecz nie bede si¢ dhuzej zatrzymywaé przy roztrzasaniu uczué moich; do niczego mie
to na teraz nie doprowadzi, ani pamieci drogiej matki tym nie uswigcg. Czynem to, nie
stowami potrafi¢ zawdzicczy¢ jej to, co dla mnie uczynila i wycierpiata. Cheg pracowaé,
cheg, o ile mi sil starczy, daleko doprowadzi¢ wrodzong mi zdolno$é; ale niedostatecz-
ne tutaj dla mnie pole, pdjde go szukaé gdzie indziej; tam zy¢ bede dla pracy, ktérg
poswigcam jako hold wdzigcznoéci niezréwnanej matce.

Te ostatnie trzy lata, nieszcze$¢ i wszelkich udreczen petne, nauczyly mie watpic
o wszystkim; zrobily one zupelne przeobrazenie w moim umysle. Miewatam ja wpraw-
dzie i dawniej chwile watpliwosci, ale byly to tylko rzadkie blyskawice, zapowiadajace
bardzo jeszcze oddalong burze. Smier¢ wujéw najprzéd sprowadzita mi myéli, jakie lu-
dzie chrzedcijaniscy nazwaliby bezboznymi. Pytalam siebie samej, dlaczego biedny wuj
Benedykt w meczeniskich umieral cierpieniach, kiedy zycie tak przyktadne, prawie cno-
tliwe prowadzit? Albo dlaczego wuj Jan zakorczyt zycie wtedy, kiedy nie dla wlasnego
szezgsceia, ale dla dobra innych zy¢ byt powinien?

Te mysli to pierwsze moje kroki na drodze zwatpienia; tutaj, jak i we wszystkim,
najtrudniejszy poczatek; na tejze drodze postepujac, zasztam tak daleko, ze teraz juz si¢
cofngé nie mogg; znajduje si¢ wicc jakby na rozstajnych drogach i chyba nadzwyczajny
jaki wypadek wskaze mi, ktérg z tych drég obra¢ mam.

Ale otdz znéw rozumuje; znéw nad sobg samg robi¢ spostrzezenia. Jakie czlowiek
tym swoim ja zajmowac si¢ lubi! U mnie dzieje si¢ to mimowolnie; musz¢ do innych
przedmiotéw, na przyklad do obcych ja zwrécié moja uwage; bedzie to na teraz korzyst-
niej dla mnie, a czasem pewnie i rozerwie, kiedy przeciwnie, uwagi nad soba zawsze
smutek mi sprawiaja. Nasamprzdd staje mi na mysli, jak sprzeczne wrazenia wywieraja
jednakie nieszczg$cia na umystach ludzi; z jednych robig niedowiarkéw, a innych napro-
wadzajg na droge wygérowanej poboznosci, jak to ma miejsce u poczciwego wuja R. Nie
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pojmuijg, jak cztowiek pogladajacy na zycie z wyiszego stanowiska moze w péinym juz
wieku przywigzaé si¢ do form, kiedy przez tyle lat zyt bez wypelniania tychze, a pomimo
to niezliczonych zjednat sobie przyjaciét swoimi dobrodziejstwy. Czyz to zycie, spedzone
dla dobra innych, nie powinno da¢ przekonania, ze jego postgpowanie bylo bez zarzu-
tu? — a wuj teraz, patrzac na cierpienia drogiej nam zmarlej, udal si¢ do wypisanych
modlitw, jakby jedno jego ciche westchnienie do Stwércy nie wigcej znaczylo od calej
ksigzki.

Jednakze niektére z tych nabozeristw podobaja si¢ czasem i niedowiarkom — na
przyklad pasyje u Fary naszej. Jakze to dusze¢ podnosi podobne nabozeristwo! Zda sie, ze
cztowiek, korzac si¢ przed Stwoérca swoim, sam si¢ wyzszym staje; i tak jest w istocie;
bo czyz to nie pociechy, nawet potrzeby dla umysléw wznioélejszych, to przekonanie, ze
dusza nasza stanowi czastke nie$miertelnej istnoéci. Biada temu, co na zawsze t¢ wiarg
utracil, lecz niech wejdzie 6w nieszcz¢sliwy do przybytku bozego — do jakiej starej kate-
dry — niech w oddalonej kaplicy zastanowi si¢ i stucha; wkoto ogarnie go cisza i spokdj
swigtyni; powoli ten blogi pokdj, ta cisza uroczysta wnikng do duszy jego i ukoja bu-
rz¢ ziemskich uczué¢ lub préini¢ wypelnig rzewna tgsknoty za nieziemskim istnieniem;
— wtem odzywajg si¢ organy — zrazu ciche ich dzwigki, zaledwie doslyszane w dali —
ale coraz nabieraja mocy i wzrastajg w sile, az na koniec, tysigce gloséw modlgcych si¢
taczg swoje pienia i napelniajg $wigtyni¢ jednym hymnem; wtedy niedowiarek mimo-
wolnie schyli czoto i niewystowiona swoja modlitwe wraz z wiernymi stowami wzniesie
do Stworcy.

Ustep ten z dwezesnego mojego dziennika wiernie maluje dwezesne moje moralne
usposobienie; ze zbolalym sercem i my$la zmeczong pragnetam i postanowitam szukaé
jedynie ulgi w pracy artystycznej. Nie powodowalo mng juz teraz uczucie patriotycz-
ne ani mito$¢ sztuki. Zachwiana w wierze, pozbawiona jedynej istoty ukochanej przeze
mnie na ziemi, nie myslalam o zadnym celu zycia dla siebie; nie uzywania pragnelam, ale
spoczynku; zagojenia, a raczej odr¢twienia ran duszy i serca.

A bylam wtedy w pelni mlodosci i zycia; zaledwie lat dwadzie$cia skoniczytam. Posta-
nowienie moje wyjechania zagranice objawilam wujowi, opiekunowi memu od $mierci
matki. Wuj, pomimo ojcowskiego dla mnie przywigzania, pomimo zamilowania swo-
jego dla malarstwa, najprzeciwniejszy byt przedsiewzigciu mojemu. Dalsi i blizsi krewni
i znajomi réwnie ganili to postanowienie; zamilowanie moje do sztuki nikogo nie przeko-
nywalo o potrzebie dla mnie ksztalcenia si¢ zagranicg. Wiedziano, ze stosunki majgtkowe
zapewnialy mi materialne polozenie w $wiecie bardzo swobodne; wigc nie wierzono, bym
pracowa¢ chciata bez koniecznosci. U nas, niestety, nie pojmuja dazen czysto artystycz-
nych; ogdt uwaza artystg jakby rodzaj oddzielny rzemieslnika lub tez, gdy kto$ posiadajac
majatek po$wicca si¢ sztuce, jest uwazany za jaka$ anomalie, za indywiduum wyjatkowe,
wyegzaltowane. Taki wyrok padt na mnie; nie dbatam nigdy o sad ludzki; moze az nazbyt
lekcewazytam zdanie ogdtu, bo chociaz nie miatam sobie nigdy nic do wyrzucenia, nie
wolno przeciez gardzi¢ bezwarunkowo glosem powszechnym; a ja z uczuciem dumy od-
rzucalam wszelkie przedstawienia robione mi przez zyczliwe, chociaz dalsze osoby. Tylko
zdania wuja stuchalam z uszanowaniem, ale bynajmniej nie stabngc w postanowieniu.
Whj jak czuly ojciec usitowal przekona¢ mnie o trudnosciach tego mojego przedsigwzic-
cia. On wychodzit nie z tego, co ogdt stanowiska; mial on na uwadze mlodo$¢ moja,
niedo$wiadczenie; przedstawial mi przykrosci, na jakie narazi¢ si¢ moge zyjac oddalona
od rodziny, w obcym kraju, posréd obcych ludzi. Ja przyznatam, iz bedzie polozenie zra-
zu trudne motze, ale mialam przekonanie, iz sobie dam radg; zresztg powzigwszy zamiar
wyjechania zagranicg, umyslitam jecha¢ tylko do Drezna; tam nie bylam juz zupelnie
obcg; w Dreznie zamieszkiwalo stale kilka rodzin polskich, z ktérymi mama przyjaznita
si¢ byla, gdy z nami tam dla nauk bawila. Zaznajomila si¢ tez mama byta z jedng rodzi-
na niemiecks; ja do tej jako niemieckiej nie miatam szczegoélnej sympatii; ale ze mama
uwazala tych ludzi za przyzwoitych i zacnych, umyslitam zawigzaé z nimi na nowo sto-
sunek przyjacielski. Gdy wigc, po ostatecznej ze mng rozmowie, wuj zapowiedzial mi, co
do zamierzonego przeze mnie wyjazdu, on w niczym dopomaga¢ mi nie bedzie, posta-
nowilam sama zaja¢ si¢ koniecznymi przygotowaniami. Nie byla to rzecz latwa wyjazd
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z Polski zagranicg, zwlaszcza w owej chwili (r. 1848); — bylo to w poczatkach ruchéw
rewolucyjnych w Europie calej; dla uzyskania paszportéw potrzeba bylo wielkich staran
i malo os6b uzyskiwalo pozwolenie wyjazdu. Jedyna droga dla takich, co jak ja nie mie-
li poparcia u wyzszych urzednikéw, byto przedstawienie osobiscie prosby swojej ksieciu
namiestnikowi Paszkiewiczowi na publicznej audiencji. Nie bez walki wewnetrznej posta-
nowitam uzy¢ tej drogi. Jedna ze znajomych moich towarzyszyla mi do zamku, ale przed
ksiecia prowadzono tylko osoby podajace prosby, wicc znalaztam si¢ sama wobec tego
moskiewskiego namiestnika otoczonego kilkoma urzednikami. Byla to chwila cigzka dla
mnie; zapomnialam prawie o celu przybycia mego tam, tylko opanowalo mi¢ uczucie
zalu na widok tej wladzy obcej a tyrariskiej, rezydujacej w zamku ostatnich kréléw pol-
skich. Szczgéciem, prosby podawane na piSmie przez osoby przypuszczone na audiencje
czytane bywaja przez jednego z obecnych tam urz¢dnikéw; miatam wige czas opamictaé
si¢; stary ksiaze za wejéciem moim wstal z krzesta i postapit ku mnie; stuchajac czytane;
prosby, patrzal na mnie bystro zrazu, ale ku konicowi zaczgt si¢ jako$ nieznacznie u$mie-
cha¢ i skingwszy glowa co$ tam po rosyjsku mruknat i wrécit na miejsce. Ja bytam tak
dalece odzyskata spokojng mysl, ze zwrécitam si¢ do urzednika z zapytaniem, co ksiazg
powiedzial, bo ja po rosyjsku nie rozumiem; urz¢dnik z widocznym niepokojem na ta-
ka z mej strony niezr¢czno$é, szepngl mi, iz uzyskam, czego zadam i podat mi reke do
wyjécia. W kilkanascie dni po tej audienciji otrzymalam paszport; wuj mocno si¢ zdziwil
tak rychlym i pomyslnym skutkiem mojego kroku; zasmucit si¢ tym biedny, bo mial
nadzieje, ze trudnodci oslabig postanowienie moje i zmusza odstapi¢ od zamiaréw. Ani
si¢ domyslal, ze ja mialam juz w glowie plan ulozony na przypadek, gdyby mi paszpor-
tu odméwiono; umyslitam ja pojechaé do znajomych mieszkajacych we wsi swojej nad
granicg pruska, a stamtad przebywszy granice dostaé si¢ do Drezna. Bogu dzicki, nie
potrzebowalam uzy¢ tego ostatecznego $rodka, ktéry bytby do usprawiedliwienia, ale dla
wazniejszych nizeli moje celéw. Gdy wigc, jak juz powiedziatam, otrzymatam paszport,
pozostawaly tylko niektére drobne urzadzenia co do funduszéw moich porobié; drogi
wuj, widzac, ze daremne bylyby dalsze przedstawienia, po ojcowsku zajal si¢ ulatwieniem
mi tych ostatnich przed drogg zachodéw. Skoro ujrzatam si¢ paniag mej woli i czyndw,
doznatam dziwnego jakiego$ uczucia, ale nie bylo to uczucie rado$ci; przeciwnie — jakis
niepokdj opanowal mig: zaczeta mie dreczy¢ niepewnosé, czy dobrze uzywam woli i nie-
zalezno$ci moijej, rzucajac kraj i rodzing. Ta myéla przejeta, roztrzgsatam wlasne uczucia,
zastanawialam si¢ nad polozeniem moim, nad obowigzkami wzgledem rodziny i siebie
samej; — byla to walka wewnetrzna, tym ci¢zsza, ze nikogo nie miatam kolo siebie, co
by wzbudzal moje zaufanie i potrafit da¢ mi rade bezstronng; — wigc odwolywalam si¢
tylko do wlasnego sumienia — i zawsze znajdowalam odpowiedz jedna: tutaj posrod
rodziny nie bylam nikomu potrzebng — bratu jednemu moglam by¢ uzyteczng, ale czy
w kraju, czy o kilkadziesigt mil bawigc, zaréwno moglam dopomagaé mu — bo szlo
tylko o doradzanie mu, o napominanie, czego cz¢sto potrzebowal, a przyjmowal tylko
ode mnie; a ze on dla nauki agronomicznej musiat ci¢gle po kraju jezdzi¢, moglam jedy-
nie listownie z nim w stosunkach pozostawa¢; zatem wigksza coskolwiek odleglo$¢ nie
stanowila w tym réznicy. Co do siostry, ta, kochajac mnie, jak byta ode mnie kochang,
zyczyla mi ziszczenia zamiardw, bo wiedziala, iz to dazenie od dawna objawialo si¢ bylo
u mnie; ze oddajac si¢ sztuce, jedynie znajd¢ pokdj duszy. Ja tez o nig bylam spokojna;
miata w wuju drugiego ojca, mieszkaé miata przy nim wraz z ciotky, najmlodsza siostra
z rodzefistwa matki naszej; — tak pod kazdym wzgledem najspokojniejsza o nig bytam.
Gdy wiec obowiazkéw tutaj zadnych nie rzucatam, c6z mie zatrzymywaé miato? Tak od-
powiadalam samej sobie, a jednak, im blizej bylo wyjazdu, tym wickszy czutam niepokdj.
W nocy nawet dreczyly mi¢ mysli zawsze tez same; wtedy, poéréd snu czgsto przerywane-
go, szukatam $wiatla w modlitwie. Raz, wigcej nizeli zwykle przygnebiona niepewnoscia,
wywolatam pamieé matki, wezwalam niejako ducha jej, by mi¢ o$wiecit, umocnit; z tem
bolesnem uczuciem zasn¢tam, a raczej wpadlam w jakis stan pélsnu, marzenia. Ujrzalam
nagle u nég, przy t6zku, posta¢ matki mojej w bieli, stojaca, z twarza wybladls, z rekami
na piersiach w krzyz zlozonymi; patrzala na mnie z wyrazem cierpienia. Ja, przejgta tym
widokiem, cheg wstaé, by ku matce si¢ zblizy¢, ale niemoc jaka$ opanowala mig; nie mo-
gac ruszy¢ si¢, zapytuje: ,Jakze ci jest, mamo?” — Na to ona: ,,Cierpi¢, bardzo cierpi¢”. —
»A czemuz stoisz, mamo droga?” — Tutaj powtdrnie wstaé usituje, ale daremnie, i nawet
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glos mi w piersiach zamiera i lzy cisng si¢ do oczu, a plakaé nie mogg; wtedy posta¢ matki
z wolna posuwa si¢ ku mnie, staje chwile nade mna i r¢ke biala a wychudly kiadzie na
piersiach moich; uczutam ciezar i zimno tej reki i przebudzitam si¢, glo$no tkajac; resztg
nocy przeplakalam, a z rankiem wstatam, dziwnie umocniona w postanowieniu wyjaz-
du. Zapomniatam nadmieni¢, ze dla spokojnosci rodziny mojej wiccej nizeli dla whasnej
bytam pisata do Drezna do trzech ze znajomych mi tam 0séb i to przed rozpoczgciem
stara o paszport; pisalam przez okazj¢ pewna, zadajac objasnient co do ruchéw rewo-
lucyjnych zagranica. Do nas w kraju dochodzily o tym wiesci metne, czgsto sprzeczne,
szlo wiec o prawdziwe w tym wzgledzie objasnienia, by wiedzie¢, czy podrézujac sama
jedna, nie narazg si¢ na przykrosci, a czasem i niebezpieczefistwa grozace w czasach wojen
domowych, bo tego lekat si¢ dla mnie wuj, a z nim reszta rodziny. Odebralam réwniez
przez dobrg okazje odpowiedz na te listy moje; to, co mi odpisano, uspokoito do pew-
nego stopnia troskliwych o mnie; mianowicie list od cérki z owej niemieckiej rodziny
byt zaspakajajacy, a co wigcej, nad moje spodziewanie serdeczny. Ofiarowali mi, bym
do nich wprost zajechata za przybyciem do Drezna, wywotali z uczuciem pamie¢ matki
mojej; stowem: obowigzali mi¢ tak dalece, iz bez wahania si¢ postanowilam przyja¢ tg
grzeczno$é, w ktorej widziatam dowdd zyczliwosci.

Wyjechatam z Warszawy niezwlocznie, chociaz to bylo w grudniu — pora nie naj-
lepsza do podrézy; ale obawiatam si¢ jakich nieprzewidzianych przeszkéd; dlatego nie
chciatam zwleka¢. Wj i siostra moja odwiezli mi¢ do granicy; zatrzymalismy sic w Czeg-
stochowie, by na tym $wigtym miejscu pomodli¢ si¢ razem przed rozstaniem si¢. Gdy
przybylismy do granicy i trzeba bylo ostatecznie nazajutrz rano roziaczy¢ si¢, wuj kocha-
ny na nowo si¢ o mnie zatrwozyl; bylo jeszcze dwa dni drogi do Drezna i czekal mi¢
w drodze nocleg. Pomyslal wtedy kochany wuj o jakiej przyzwoitej towarzyszce podrdzy
dla mnie; zdarzylo sig, iz jeden z wyzszych urzednikéw przy granicy, znajacy wuja, ula-
twil mi to; miat on do dzieci swoich guwernantke, Niemke z Wroctawia; ta najchetniej
przyjeta propozycje, by (na méj koszt, rozumie si¢) pojecha¢ do Wroclawia, a przenoco-
wawszy tam ze mng, wrécié na granicg. Odebrawszy ten nowy dowdd ojcowskiej o mnie
troskliwosci wuja, rozstatam si¢ z nim i siostra i wyruszylam w szeroki $wiat.

Pomimo serdecznego rozstania si¢ z rodzing, doznalam wkrétce dziwnie blogiego
uczucia; bylo to uczucie swobody, tak pozadanej dla mnie; a im wigcej oddalalam sie od
granic Polski obstawionych moskiewska straza, tem wolniejsza si¢ czulam, tem swobod-
niej, glebiej oddychatam. Moja towarzyszka podréiy, jakas mila i dobra osoba, umyélita
wynalez¢ mi w swoim zastgpstwie jaka kobiete, ktéra by, jadgc do Drezna, chciata jedno-
cze$nie ze mng odby¢ t¢ droge. Dziwnem wydarzeniem znalaztam t¢ druga towarzyszke,
nie dojechawszy jeszcze do Wroclawia; byla to jaka$ Niemka, ktéra w jednym z nami
bedac wagonie, poslyszata nasza w tym przedmiocie rozmowe; sama ofiarowala mi t¢
przystuge, a ja przyjelam jg z wdzigeznoscig. Tak wige po paru dniach najpomyslniejszej
podréiy stangtam w Dreznie. Za przybyciem prosto z kolei zelaznej zajechalam do pani
T., owej Niemki, od ktérej tak serdeczny list bytam odebrata; przyjeta mi¢ ona ze wszyst-
kiemi oznakami najzywszego wspdiczucia, ze zami w oczach tulita mi¢ do piersi, gdy na
wstepie do jej domu rozplakalam sie, przypomniawszy pobyt pierwszy méj w Dreznie
i obecne sieroctwo moje. Cérka pani T., osoba wyksztalcona i rozumna, chociaz jakas
sztywna i zimna wydala mi si¢ dawniej, teraz rownie jak matka serdecznie przywitala
mi¢. Ujely mie te kobiety takim przyjeciem, wigc niebawem, po pierwszych przywita-
niach i chwilowym wytchnieniu, pomys$latam o rozméwieniu si¢ co do zamieszkania przy
pani T. Byla to wdowa bez majatku, a z szeSciorgiem dzieci; utrzymywala si¢ z pensji od
rzadu wyplacanej jej jako wdowie po wojskowym; fundusz ten bardzo byt szczuply, pani
T. jednak z tej pensji cala swojg rodzing utrzymywala, jak to byla jeszcze dawniej matce
mojej powiedziala; a ze pomimo malych $rodkéw dom chociaz skromnie, ale z wielkim
porzadkiem i przyzwoito$cia byt prowadzony, matka moja przypisywala to zabiegom po-
czciwej wdowy i matki i gléwnie na tym opierata szacunek swéj dla pani T. Ja, znajac
polozenie tej rodziny, ani na chwile nie my$latam korzysta¢ materialnie z ich go$cinnosci;
zresztg w kazdym razie nie bylabym tego uczynila wzgledem nikogo; majac dostateczny
fundusz na wlasne utrzymanie, bylabym naduzywata dobroci drugich, przyjmujac na czas
nieograniczony go$cinno$¢ tez nieograniczong. Na moje zapytanie w tym wzgledzie, pani
T. odpowiedziata jako na kwesti¢ prosta; mieszkanie jej dosy¢ byto obszerne, by mozna
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odlaczy¢ jeden pokdj dla mnie, bylo to zreszty, jak méwila, rzecza zwyczajng u niej od-
najmowac jeden albo dwa pokoje, gdy si¢ zdarzata jaka przyzwoita lokatorka; a nie tylko
pani T. dawala mieszkanie, ale i jedzenie, i opal, slowem cale utrzymanie. Mnie takie
urzadzenie wlasnie bardzo w mysl trafialo, zapytatam o ceng; pani T. powiedziata swoja,
jak moéwila, zwykla ceng, a ze ta zdala mi si¢ bardzo umiarkowang, przystalam od razu
najchetniej i to bez zadnych na pi$mie ani ustnych innych ukfadéw, tylko zobowigzujac
si¢ placi¢ miesi¢cznie. Rozpisatam si¢ o tych drobiazgach dla skrécenia nastgpnie o ile
moznoéci opowiadania co do dalszych moich z panig T. stosunkéw.

Po rozméwieniu si¢ z nig, od razu rozgoscitam si¢ w pokoju, ktéry mi zostat dany
z dwoch do wyboru; maly to byt pokoik, ale z fadnym widokiem, skromnie, ale czysto
umeblowany. Niczego ja wigcej nie wymagalam, a majac wkolo siebie zyczliwych i do-
brych, jak mniematam, ludzi, bardzo si¢ czutam zadowolona. Po kilku dniach udatam sig,
nie tracac czasu, do mojego dawniejszego profesora malarstwa; on i zona jego (ktéra mie
tylko z opowiadania meza znala) przyjeli mi¢ jak najzyczliwiej. Na zgdanie moje dawania
mi lekeji, pan Erhart odpowiedzial, ze obecnie nie moze podjaé si¢ dawania takowych na
miescie, gdyz mu zbyt malo czasu zostawiajg lekcje w Akademii malarskiej; ale ze wlasnie
zamierza urzadzi¢ pracowni¢ w domu swoim tak, azeby si¢ znalazlo miejsce na par¢ lub
i wiecej uczennic. Ze jednak to urzadzenie wymagato pewnego czasu, oéwiadczyt, iz na
teraz przychodzi¢ bedzie do mnie dawaé lekcje, bylebym nie nazbyt daleko mieszkala;
bylo jednak zupelnie przeciwnie, bo mieszkatam na drugim koricu miasta; co poslyszaw-
szy, pan Erhardt powiedzial, ze jest niepodobiedstwem dla niego chodzi¢ tak daleko. Nie
bylo dla mnie innego sposobu, nie chcgce traci¢ czasu, jak najaé w bliskoéci pana E. pokdj
na tymczasows dla siebie pracownie, co tez uczynitam i niebawem rozpocz¢lam nauke.

Drezno jest miasto niewielkie, ale ma rozlegle przedmiescie; ja mieszkalam na tak
zwanym Neu Stadt za rzeks; codzienne przez most tam i na powrdt chodzenie byloby
w lecie przyjemnym spacerem, ale w zimie nie tylko przyjemnoscia nie bylo, ale cze-
sto wielka przykroscig: wichry, zamiecie $niegu nieraz mi¢ tam do ko$ci przejmowaly,
ja przeciez nie opuszczalam moich naukowych wedréwek, a ufna w niezachwiane dotad
zdrowie moje, ani zwazalam na uwagi niektérych znajomych, bym mieszkanie zmieni-
ta. Migdzy innymi profesor méj bardzo mi to doradzal, méwiac, iz predzej czy pdiniej
uczuje skutki tych spaceréw zimowych przez rzeke, ze wielu stad nabywa reumatyzméw
lub febry; pomimo to, ja swoim trybem dalej zytam, a nie tylko przez ufno$¢ w zdrowie
moje, ale ze na zapytanie moje w tym wzgledzie, zrobione okolicznie, bez wymienienia
nikogo, pani T. odpowiedziala, iz to s3 czyste uprzedzenia, ze ona z dzie¢mi od lat kilku
tutaj mieszka, przez most zimg i latem cz¢sto chodzi i nigdy oni wszyscy tak zdrowi jak
przez ten czas nie byli. To zapewnienie pani T. utwierdzito mi¢ w moim przekonaniu,
bo ufatam jej szczeroéci i zyczliwosci dla mnie. Po paru miesigcach ni stad ni zowad za-
czetam si¢ czud jaka$ niezdrowa, wkrétce dostatam febry, wtedy pomyslatam, ze stusznie
mig ostrzegano — ale pani T., jakby odgadujac mysl mojg, odezwala si¢ przy wezwanym
doktorze, iz ja nazbyt pracuje, ze si¢c wysilam dla nauki, na co doktér powiedzial, ze to
bardzo moglo przyczyni¢ si¢ do rozwiniecia febry, ktérej zarody jednak juz od kilku mie-
sigcy istnie¢ musialy; — i tak, pani T. poparta zdanie doktora, wméwila we mnie ten
glownie, a nie inny powdd mojej stabosci.

Koniec konicem, doktér wzbronit mi wychodzi¢, a mianowicie za rzeke, poki wio-
sna si¢ nie ustali, tym sposobem stracilam par¢ miesi¢cy czasu. Pracowalam wprawdzie
w domu, ale ta praca bez pomocy profesora nadwezas jeszcze nie na wiele si¢ przydata.
Znajomi moi drezderiscy, tj. par¢ rodzin polskich, odwiedzali mi¢ przez czas stabosci;
wszyscy wtedy szczegoblniej chérem powtérzyli dawniejsze rady; co wigcej, rozpytawszy
si¢ mnie, jak i kiedy poznalam panig T., zacz¢li ostrzegaé, bym si¢ miala na bacznosci,
ze o tej rodzinie rozmaicie na mie$cie méwia, ze mianowicie corka najstarsza zwracala
temu lat par¢ niekorzystnie na siebie uwagge. Ja na to odpowiedziatam, ze si¢ o niczem
nagannem w rodzinie pani T. dotad nie spostrzeglam, a mam w pani T. zaufanie, gdyz
matka moja cenila ja, co dla mnie jest najlepsza rekojmia, i wtedy dopiero zmienitabym
zdanie, gdybym si¢ przekonala, ze jest mylne. Odpowiedzialam, co czulam i myslatam,
po mojemu, tj. otwarcie a stanowczo; co widzac, znajomi moi nie nalegali wigcej.

Z wiosng wrécitam do poprzedniego trybu zycia; chodzitam do pracowni, teraz juz
w domu profesora, ktéry zdawat si¢ coraz wiccej ze mnie zadowolony. Kazal mi ciagle
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z natury malowa¢ glowy, a na zadanie moje, by uczy¢ si¢ rysunku calych postaci, powie-
dzial, ze mi¢ stopniowo do tego doprowadzi, dajac naprzéd rysowaé czedciowo z gipsu.
Dawal mi tez czasem do rysowania studia draperii z natury i zaczgt méwi¢ o kompozycji;
— ale ja szczerze mu powiedzialam, ze si¢ weale nie spodziewam dojs¢ kiedykolwiek do
komponowania obrazéw. Pan E. wtedy dodat mi odwagi; — wskazat, jakim sposobem
do tego dojé¢ najlatwiej; ze studiujac naturg przez samo patrzenie, mozna obznajmié sig
z gra fizjognomii, z ruchami postaci, pigknoscig lub charakeerystyka postawy oddziel-
nych postaci lub grup z kilku indywiduéw ziozonych; przy tym zalecit mi od czasu do
czasu chodzi¢ do tej picknej drezdenskiej galerii, wskazujac mi obrazy, ktérym winnam
sie najwigcej przypatrywaé. W ten sposdb profesor méj prowadzit mojg nauke; po trzech
czy czterech miesigcach kazal mi malowad studium z natury, z Karpat, w ubiorze goral-
skim. Musialam koriczy¢ od razu tak glowe, jak rece i ubiér; wielkos¢ byla oznaczona
do 1/4 postaci czlowieka. W trzy dni wywigzalam si¢ z zadania z wielkim zadowoleniem
profesora; nastepnie o$mielona ta pierwsza proba prositam, by mi dal malowaé grupe
przynajmniej z paru oséb zlozong i wielkosci naturalnej, bo zawsze miatam poped do
wickszych w malowaniu rozmiaréw. Miedzy moimi znajomymi znajdowalo si¢ wtedy
w Dreinie par¢ mlodych, tadnych bardzo dziewczat — byly to siostry — umyslitam zro-
bi¢ ich portret, obu na jednem plétnie. Profesor zezwolit; — ale ze co do ukladu grupy
i o$wiecenia jej nie miatam jeszcze i mie¢ nie moglam wyobrazenia, pan E. wskazal poze,
ustawil mi moje modele i kazal zrobi¢ na przéd maly szkic rysowany ze $wiattem i cie-
niem na kolorowym papierze; potem chcial, bym zrobila drugi szkic, jeszcze mniejszy,
kolorami; ale nie umialam sobie w tym poradzié; wige profesor sam w mojej obecnoéci
ten szkic zrobil podlug mojego rysunku i powiedzial, ze odtad powinnam juz prébowaé
i kompozycji, bo to tym sposobem, tylko bez modeli, komponuja si¢ obrazy. Nie zdalo
mi si¢ to tak fatwym i nie pomyslalam rychlo poprébowaé tego; tymczasem wzigtam si¢
do podmalowania podwojnego tego portretu, co mi si¢ dosy¢ udalo.

Doszedlszy do tego stopnia w nauce malarskiej, bylam bardzo juz rada sama z poste-
pdéw moich; nie znaczy to, izby mi si¢ zdawalo bylo, ze wielkich rzeczy dokazatam, albo
ze nabralam przekonania o jakiej$ $wietnej dla siebie artystycznej przyszlodci; te mysli
ani na chwile nie obalamucily mi¢ nigdy. Zadowolenie moje bylo prostem uczuciem
ucznia, ktdry cieszy sie, Ze praca jego nie okazata si¢ catkiem daremna. To zycie, jakie
teraz prowadzitam, zgodne z usposobieniem i upodobaniami mojemi, byto spetnieniem
dawniejszych zyczeri moich i calkiem mi¢ zadowalalo; nie siggatam myéla w przysztosé,
a wspomnienia o niedawnej przeszlosci, o tej epoce préby i cierpienia, usitowalam za-
ciera¢ we wlasnej pamieci. Kazde przypomnienie strat poniesionych, nade wszystko mysl
o $mierci matki, zawsze gnebiace, zniechecajace we mnie budzita uczucie, a tego unikaé
postanowitam nie tylko dla chwilowego pokoju, ale dla dotrzymania przyrzeczenia da-
nego matce drogiej, ktéra zadala ode mnie, bym walczyla z temi uczuciami zwatpienia
i szukata w pracy ucieczki przeciw samej sobie. Zytam wiec tak z dnia na dzieri, bez tro-
ski, bo ja odpedzatam, bez zadnych zyczes, bo te, jakie jedynie od lat paru my$l moja
zaprzataly, byly spetnione. Pragnetam byla zycia artystycznego, w spokojnosci i swobo-
dzie, teraz bylam o ile moznosci spokojna i swobodna; w rodzinie T. od razu postawitam
si¢ na stopie niezalezno$ci: zapowiedzialam otwarcie, ze pragne by¢ w ich domu zupelnie
odosobniona; raz, ze lubi¢ samotno$¢ dla swobody, a potem ze majac uczy¢ sig, pracowaé,
postanowitam unika¢ wszelkich nowych znajomosci, bo te pociagaja za sobg stratg czasu.
Stowem datam do zrozumienia, iz si¢ w niczem wigza¢ nie chee; a pani T., zrozumiawszy
powody moje, uznata ich stusznos¢ i catkiem pozostawila woli mojej, czy i o ile zechcg
naleze¢ nawet do jej domowego kofa. Tym sposobem mialam najswobodniejsze stano-
wisko; wickszg cz¢$¢ dnia przepedzalam w pracowni, na obiad dopiero przychodzilam do
domu, do wspélnego stolu; po obiedzie wychodzitam juz tylko dla spaceru, zabierajac
ze sobg ktérg z mlodszych cérek pani T. Wieczory spedzatam czesto razem z rodzing
T.; najstarsza corka byla, jak juz wspomnialam, wyksztalcona, nadto muzykalna, — to
nas do siebie zblizato, chociaz pewne zimno i sztywno$¢ niemiecka panny T. nie czyni-
ly jej calkiem sympatyczng; przeciez ona, réwnie jak matka, a za niemi i cala rodzina,
okazywaly wielka dla mnie zyczliwo$é; ja przez sama wdzigczno$é czutam pewng dla nich
przychylnos¢ i jak potrafitam, staratam si¢ im to okazywad. Zdarzylo si¢ na przyklad, ze
pani T. znalazta si¢ w klopocie pienigznym: potrzebowala pewnej sumy od razu do wy-
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lozenia, a nie miafa zadnego zapasu pieni¢inego; méwila o tem do starszej corki w moje;
obecnodci; ja, widzac ja bardzo zafrasowana, nawet zmartwiong, o$wiadczylam gotowo$é
pozyczenia sumy potrzebnej, jesliby ta moich $rodkéw nie przechodzita. Szlo o 8o tala-
réw; — moglam tyle pozyczy¢ i pozyczylam; pani T. przyjela nie tylko z wdziecznoscia,
ale z rozczuleniem i sama dafa mi rewers na t¢ sume pozyczona bez oznaczenia terminu.

Takie bylo stanowisko moje w rodzinie T. po kilku miesigcach pobytu w tym do-
mu. Dotad caly sposéb iycia, urzadzenie domu pani T. zupelnie byly zgodne z moim
sposobem zycia i nawyknieniami; rodzina ta dla szczuplych funduszéw zyla w pewnem
odosobnieniu; mato kto tam bywal; — dnie schodzily w ciaglem zajeciu; pani T. oko-
to domu zatrudniata si¢ wspélnie z najstarszg corka; miodsze cérki, a bylo ich trzy, na
pensj¢ chodzily, wieczory spedzala zgromadzona rodzina, jeszcze zajmujac si¢ drobnemi
recznemi robotami, tylko jedng godzing zostawiajac na wypoczynek, na rozrywke przy
pogadance. Byt to istotnie mily i przykladny widok tej matki posréd czterech cérek, za-
wsze czynnej, spokojnej a troskliwej. Mnie coraz wigcej podobalo si¢ to Zycie przy nich;
tylko zywiol niemiecki, ktory zawsze byt mi jako Polce antypatyczny, a ktdry mimo zalet
rodziny T. przebijat w ich sposobie widzenia rzeczy, ten zywiol byl niezmiennie jaka$
mi¢dzy mng a nimi przegrody i nie dal mi zapomnieé, ze si¢ poérdd obcych znajduje;
co jednak nie przeszkadzato, bym ich cenila, jak na to w moim przekonaniu zastugiwali.
Ten stan rzeczy w domu T. po kilku miesigcach zmienit si¢ w pewnym wzgledzie; przybyt
narzeczony panny T.; byla mi ona przedtem wspominala, ze jest zar¢czona i wspomina-
ta dosy¢ czesto o swoim narzeczonym z niemieckg marzaca czuloécia; $lub, jak moéwila,
odlozony byl, poki p. W. nie uzyska posady w swoim kraju — malem ksi¢stwie nie-
mieckiem; tymczasem przyjeidza on niekiedy w odwiedziny i tak wlasnie tym razem
przyjechal.

Dziwne a niemile jakies wrazenie zrobil mi sposéb zachowywania si¢ wzgledem sie-
bie tych dwojga narzeczonych; byt to stosunek jakié taki poufaly, ze mi prawie wstyd
bylo patrze¢ na te objawy nadzwyczajnej czulo$ci; mianowicie ze strony panny T.; by-
lam ja juz przedtem widziala innych narzeczonych, a zachowywanie ich weale temu nie
bylo podobne; to mig razilo i przypominaly mi si¢ uwagi znajomych moich nad zacho-
wywaniem si¢ panny T. w $wiecie; — ale skadingd przypomniatam, co ogdlnie znang
jest rzeczg, ze u Niemcdw narzeczeni majg oddzielne jakie$ i odmienne jak gdzie indziej
stanowisko; wicc nie potepitam panny T., ale nie mogac nawyknaé do jej wzgledem pa-
na W. postepowania, unikatam, o ile si¢ dalo, ich widoku; dlatego coraz mniej i krocej
przesiadywalam w ich gronie familijnym. Pani i panna T. zauwazyly to i zacz¢ly nade
mng robi¢ zartobliwe uwagi, jako mi¢ widok narzeczonych draini, i przepowiadaé, ze
i na mnie przyjdzie kolej, pomimo dotychczasowej mojej obojetnoséci i dumy; pani T.
nastgpnie wspominac zaczela o jednym z syndéw swoich (miata ich dwdch, oba w wojsku
po prowincjach) — ten syn, jak méwita, byt od dawniejszego widzenia mnie zachowat
o mnie pami¢¢ i wlasnie mial teraz do Drezna przyjechal; pewnie starat si¢ bedzie skru-
szy¢ twarde to serce. Ja przyjmowalam t¢ mowe za zart (chociaz niemily) i zartobliwie
tez odpowiadalam; wkrétce 6w syn pani T. istotnie przyjechat; byl to chlopiec zupelnie
mlody, moze o rok albo dwa mlodszy ode mnie. Zrazu zachowanie si¢ jego wzgledem
mnie bylo oboj¢tne, a nawet zimne, tak jak moje wzgledem niego; ale po pewnym czasie
zmienilo si¢ na obcowanie zartobliwo-przyjacielskie, jednak zawsze przyzwoite; — to,
jakkolwiek bynajmniej nie bylo dla mnie ublizajacem, przeciez nie podobalo mi si¢, bo
ja nigdy nie lubitam wzgledem siebie tonu poufalosci ze strony obcych, mianowicie ze
strony mezczyzn; postaralam si¢ zatem moim postgpowaniem zwrdci¢ mlodego T. na
pierwszg droge. Wtedy on pomatu zastosowa¢ si¢ staral, a wkrotce nawet dziwnie jako$
spowaznial i zesmutnial; matka jego nieznacznie i niby zawsze zartobliwie zaczgla mi robié
wyméwki, ale ja to niedobrze przyjelam, odpowiadajac milczeniem i stronigc coraz wigcej
od ich domowego kofa. Zauwazatam odtad coraz glebszy smutek u miodego T.; — zal
mi si¢ go zrobilo, bo pomyslalam, ze kto wie, czy on nie powziat jakich niepotrzebnych
i nieuzasadnionych nadziei; wing w tym przypisywatam pani T., ktorej postgpowanie
z tego wezgledu weale mi si¢ nie podobato. Odtad stanowisko moje w tym domu zaczeto
by¢ mniej swobodne i o ile mozna, odosobniatam si¢ od rodziny T. Gdy po paru miesig-
cach zawsze widzialam miodego T. jednakowym, to jest powaznym i smutnym, a matke
jego jaka$ zafrasowang, umyslitam polozy¢ koniec temu jakiemu$ poplataniu; przy pew-
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nej odpowiedniej okolicznodci, zaczgtam méwi¢ o zamitowaniu moim do sztuki, a nade
wszystko do zycia swobodnego artystycznego i wspomnialam, ze, gdyby mi coskolwiek
stanclo na drodze, nie juz jako przeszkoda, ale tylko utrudnienie, macenie mi tej drogiej
swobody, rzucitabym miejsce pobytu, jak juz porzucitam kraj rodzinny, by znalezé gdzie
indziej pozadang i niezbedng mi wolno$¢ i spokéj. Ta mowa moja zostala widocznie zro-
zumiana; pani T. przybrala na nowo dawng jednostajng wesoloé¢, a jej syn tez starat sig
okazywa¢ dobry humor; lecz tatwo bylo spostrzec w tym przymus, a po niejakim czasie
zaczyl stabowaé i bardzo si¢ nagle zmieniaé. Byt on zapewne usposobiony do choroby
piersiowej, ale w rodzinie T. stabo$¢ jego wielki smutek i przestrach sprawila. Ja, nie
przypisujac bynajmniej powodéw tej chorobie innych nad fizyczne usposobienie, prze-
ciez z zalem dostrzeglam $lady i postgpy choroby u mlodego T. Matka jego, widzac mi¢
tem poruszong, prosita mnie jak o taske, bym od ich grona nie stronila; ze jej synowi
nade wszystko potrzeba rozrywki; ze rozmowa ze mna jest, jak on méwi, najmilszym dla
niego lekarstwem. Niepodobna mi bylo odméwi¢ takiego przynajmniej dowodu wspét-
czucia, zwhaszcza ze miody T. byt istotnie dobry i szlachetny chlopiec, o czym mialam
byla sposobnos¢ sadzi¢ z rozméw i zdan jego, cz¢sto sprzecznych z zasadami rodziny catej
iz jego synowskiego i braterskiego postepowania wzgledem matki i rodzedistwa. Poma-
tu wrécitam na dawniejsze w domu T. stanowisko, to jest czgsciej przebywalam z nimi;
a gdy nastgpnie dostrzeglam u nich wszystkich przywrdcong swobodg i wesolo$é, ucie-
szytam si¢ tym szczerze, bo zdalo mi sig, Ze to nastapilo w cze¢dci za moja spraws; ze przy
tym pani T. ani syn jej bynajmniej nie okazywali powrotu do dawniejszych nadziei czy
zamiaréw wzgledem mnie, odzyskatam i ja moja swobodg i z calg spokojnoscia prowadzi-
lam dalej wladciwy swéj tryb zycia. W tym czasie przyjechal do Drezna brat méj; zrobit
on mi prawdziwg niespodzianke swojem przybyciem; wyjechawszy dla zdrowia do wéd,
zboczyt umyslnie do Drezna, bez uprzedzenia mie o swoim przybyciu. Wspomnialam ja
wyzej o stosunku moim wzgledem brata; sympatyzowaliémy bardzo ze sobg — jednak
czgsto postgpowanie jego martwilo mie i niepokoito. Byt on usposobienia chorobliwe-
go fizycznie, a stad i moralnie cierpial; byl niestaly, latwo upadajacy na duchu — nauki
zaniedbywal, chociaz mial wiele zdolnosci; matka, a nast¢pnie wuj jako opiekun wiele
z nim mieli kfopotu. Znajac jego do mnie przywigzanie, cz¢sto uzywali mego nad nim
wplywu dla jego dobra; przed wyjazdem moim zagranicg byt on ostatecznie obrat sobie
zawdd, postanowil gospodarowaé na wsi; ale ze byl jeszcze zbyt mlody, by obja¢ whasne
juz gospodarstwo, przebywal czasowo u réznych znajomych po wsiach, by si¢ praktycznie
gospodarki uczy¢.

W chwili gdy przyjechat do Drezna, ani mi przez my$l przeszlo, by on zmienit za-
miary swoje; jak go tak niespodzianie zobaczylam, doznalam obok radosci jednoczesnie
jakiego$ rodzaju przestrachu; pomyslatam, ze mu jaka$ nowa fantazja do glowy przyszta
i to mi¢ mocno zmartwito. Bylo w tym uczuciu zrazu nie tyle moze troskliwosci o brata,
co egoistycznej troskliwosci o siebie samg. Stan¢lo mi na mysli, ze obecno$¢ brata moze
zamaci¢ méj obecny spokdj, swobode i przeszkadzaé nauce mojej; ale w jednej chwili
zbadawszy to brzydkie, samolubne uczucie, zawstydzilam si¢ samej siebie i postanowitam
by¢, o ile zdotam, uzyteczng bratu. On istotnie przyjechal z powzietym nagle namiarem;
umyslit tez poprébowad zawodu artystycznego; mial on wielki talent muzyczny, byt si¢
od dziecinistwa uczyl gra¢ na skrzypcach, a podczas naszego z matkg pobytu w Drez-
nie, brat lekcje od Lipiskiego i wielkie zrobil postepy; jednak od lat paru byt catkiem
prawie muzyke zarzucit, w czeéci dla zdrowia, a w czesci przez zwykly niestato$é. Gdy
mi teraz objawil zamiar swdj niespodziewany, otwarcie mu powiedzialam, Ze nie rokuje
mu wytrwania w nowem przedsiewzigciu; ze ani zdrowie jego, ani usposobienie moralne
nie odpowiadajg zawodowi artysty; gdy jednak upieral si¢ przy swoim, méwigc, ze chce
korzysta¢ z pobytu w Dreinie, azeby w bliskoéci mnie nauke prowadzi¢, ze chee braé
lekcje od Lipiniskiego, odpowiedziatam, iz tymczasem ja t¢ nauke jego uwazaé bede za
rodzaj préby i dopiero po kilku miesiacach wytrwalej pracy z jego strony osadzimy, czy
on moze by¢ artysta. Stanglo na tym, ze po odbytej u wod kuracji on wréci do Drezna dla
oddania si¢ zamierzonej nauce. Zawczasu jednak wtedy bral zrobil mi uwagg, iz tak we
wlasnym jak i jego interesie ja winnam za jego powrotem zmieni¢ mieszkanie; Lipinski,
réwnie jak méj profesor, mieszkal na tamtej stronie rzeki; przy tym brat po kilku dniach
widywania mi¢ w rodzinie T. z wrodzong sobie bystroécia zrobil mi niekorzystne uwagi,
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mianowicie o pani T., w ktérej upatrywal nieszczero$é, a chociaz bynajmniej nieuprze-
dzony przeze mnie, wspomnial tez i o mlodym T., jakoby pokazywal widocznie dla mnie
uczucie, co mogloby mie z czasem w niemilem polozeniu w tym domu postawié. Powie-
dzialam wtedy i ja bratu moje dawniejsze spostrzezenia i uradzili$my, ze tam w zadnym
razie nadal nie pozostang; jednak by im nadto nie ublizy¢ naglem wyprowadzeniem sie,
powiedziatam bratu, ze przeczekam czas do jego powrotu, ktéry mial nastgpié za sze§é
tygodni.

Chcge zachowa¢ nalezne wzgledy dla pani T., ktéra dotad zawsze byla ze mng po-
stepowala zyczliwie, umyslitam ja zawczasu uprzedzi¢ o zamiarze moim przeniesienia sie.
Skoro tylko brat wyjechal, oznajmitam pani T., Ze za jego powrotem zamyslam, chociaz
z zalem, jej dom opuscié. Ta wiadomo$, zdalo sig, ze j3 mocno zadziwita. Odpowiedziala
zapytaniem o powody; ja powiedzialam jej gléwne; raz ze brat méj dla zdrowia nie mégiby
mieszkad w tej czedci miasta, a ja cheg by¢ blisko niego; potem i na wlasne zdrowie mieé
wzglad muszg, i obawiam si¢ drugg zime przechorowaé, gdybym znéw odbywaé miata nie-
zbedne przez most wedréwki. Pani T. wtedy z widocznem nieukontentowaniem odparta,
ze nie wie, dlaczego mi tak nagle ta obawa przyszla, ze chyba mam jakie inne powody. Na
to ja odpowiedziatam, iz si¢ dziwig, ze pani T. w taki spos6b thumaczy moje proste posta-
nowienie. Ona, widzac mi¢ niemile zadziwiona, przeszia nagle z tonu nieukontentowania
w ton zalu; zaczela rozwodzid si¢ ze swojemi dla mnie macierzyriskiemi uczuciami; jako
byta sobie pochlebiata, ze ja, poki bym w Dreznie bawila, nie opuscilabym jej domu itp.
Ale te oswiadczenia juz mi si¢ nieszczere wydaly i odpowiedziatam tylko grzecznie, dzie-
kujac za zyczliwo$é i zapewniajac pania T, ze gdyby nie konieczno$é, pewnie bym u niej
dalej mieszkata. Od tej chwili juz zmienit si¢ zupelnie méj sposéb widzenia co do pani
T, a ze si¢ nigdy ukrywaé nie potrafilam z uczuciami mojemi, musialam do pewnego
stopnia i méj sposéb postgpowania w tym domu zmieni¢; na nowo oddalad si¢ zaczelam
od ich kota domowego, zachowujac jednak wszelka nalezng uprzejmo$¢ wzgledem nich
wszystkich. Postgpowanie za$ calej rodziny T. wzgledem mnie zdalo sig, jakoby w miare
mojej obojetnoéci stawalo si¢ owszem coraz serdeczniejsze; syn tylko pozostal jednakowy
zrazu, a nastgpnie stawal si¢ jaki$ coraz obojetniejszy. Od rozmowy mojej z panig T. ona
kilkakrotnie wobec zgromadzonej rodziny poruszala kwesti¢ bliskiego naszego rozstania
sie; méwita o tym w tonie rozczulenia i zalu; reszta rodziny (wyjawszy syna) wtdrowala,
ubolewajac i namawiajac, bym odstgpita od tego postanowienia; na co ja odpowiadatam
nic nieznaczgcemi, chociaz grzecznemi stowami i zwracalam rozmowe na inny temat.

W kilka czy kilkanascie dni pani T., bgdgc sam na sam ze mng, zaczgla méwi¢ o bli-
skim terminie mojego wyprowadzenia si¢ i co$ przebakiwal, ze ja pdino o tym uprze-
dzitam. Ja z zadziwieniem zapytalam, dlaczego i jakim sposobem mialam ja wczesniej
uprzedzi¢, kiedy sama nie bylam jeszcze powzigla ostatecznego postanowienia. Pani T.
odrzekla, ze w takim jak jej, niezamoznym domu kazda zmiana daje si¢ uczué¢ i wiel-
ka stanowi réznicg; ze ubytek jednej osoby wymaga zaraz i zmniejszenia mieszkania.
Przerwalam pani T., azeby zrobi¢ uwagg, ze to mieszkanie juz dawno przed przybyciem
moim zajmowata. Odpowiedziata, ze to prawda; ale ze, gdyby nie przybycie moje, bylaby
je zmienila; a przynajmniej teraz, majac mie¢ jeden pokéj zbyteczny, gdyby na czas by-
ta uwiadomiong, bylaby si¢c postarala o wynajecie. Te wszystkie powody widocznie byly
nakrecone, bo¢ pani T., wynajmujac mi ten pokdj, weale ukladu ze mng nie robifa ani
uprzedzita, jak i kiedy mam o wyprowadzeniu si¢ uwiadomié; zrozumialam wigc, iz tu-
taj chodzilo jedynie o wyciagnienie jakiego$ wickszego zysku, i uwazajgc juz teraz pania
T. jako obcg zupelnie a interesowng kobiete, odpowiedzialam: ze jakkolwiek nie poczu-
wam si¢ do obowigzku odpowiadania pani T. za wynajecie lub nie opuszczonego przeze
mnie pokoju, przeciez by jej jako dawnej znajomej matki mojej nie da¢ nawet mimo-
wolnego powodu do zalu, zobowiazuj¢ si¢ przy wyprowadzaniu zaplacié za jeden miesiac
wiccej, jesli si¢ dotad nie wydarzy odnaja¢ ten pokéj. Pani T. zimno podzigkowala, do-
dajac wszakze, iz to nie zapewni jej powetowania straty, bo si¢ moze i przez pét roku nie
zdarzy¢ sposobno$¢ wynajecia. Ja, zniechecona juz zupetnie do tej kobiety, nic wiccej nie
powiedziatam i odtad z coraz wigkszg niecierpliwoscia wygladalam chwili wydobycia sig
z jej domu. Za przybyciem brata niebawem wyszukali$my dogodne mieszkanie, a chociaz
pozostawalo mi jeszcze par¢ tygodni do przemieszkania miesigca, nie chcialam dhuzej
bawi¢ pod dachem pani T. Dniem przed zamierzonym wyprowadzeniem si¢, uprzedzi-
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lam o tym panig T.; nazajutrz z rana kazalam sprowadzi¢ ludzi do przenoszenia rzeczy,
a tymczasem poprositam t¢ panig, by si¢ ze mng obrachowala. Przypomnialam jej wtedy
dopiero dlug 8o-ciu tal. i zazagdatam, by odtracajac nalezne jej podlug obietnicy mojej
dwumiesi¢czne pieniadze, zwrdcita mi resztg. Pani T. odpowiedziala zimnym i suchym
tonem, ze nasz rachunek nie tak jest prosty; ze jej si¢c ode mnie nalezy nie za dwa mie-
siace, ale za pol roku zaplata. Tyle bezczelnosci zrazu zdalo mi si¢ niepodobieristwem;
odrzeklam, ze nie rozumiem; ale gdy pani T. dalej zimno a stale obstawala przy swojem,
dodajgc, iz mi¢ o tym juz temu dni kilka uprzedzita, oburzylam si¢ i zapowiedziatam, ze
bez odwolania si¢ do sadu trzeciej, a do$wiadczonej w tym wegledzie osoby, nie zasto-
suje sie¢ do zadania pani T. Wtedy przyszli zawolani ludzie dla zabrania rzeczy; pani T.
im nic z miejsca ruszy¢ nie dozwolila, méwiac, iz moje rzeczy zatrzymuje w zaklad za
nalezne jej ode mnie pieniadze. Ja, do reszty obruszona, tej chwili wysztam i udatam si¢
po rad¢ do Lipinskich; oni bez wielkiego zadziwienia przyjeli t¢ wiadomo$é, méwiac, iz
to nie pierwsze tego rodzaju zajécie w Dreznie miedzy cudzoziemcami a miejscowymi;
Ze ci ostatni najwigcej korzystajg z polskiej dobrodusznosci lub niedbalosci w interesach;
zawczasu tez zapowiedzieli mi Lipiniscy, ze nic nie wskéram z panig T., kedra widaé na-
przédd juz ulozyla sobie plan postepowania, chybabym wzicla adwokata za posrednika. Ja
tak bylam rozjgtrzona, a razem przekonana o nieuczciwoéci postepku pani T, ze przez
samg mito$¢ prawdy postanowitam rzeczy dochodzi¢ nawet na drodze prawnej. Lipiniscy
wskazywali mi znanego sobie z prawosci adwokata i niebawem posztam do niego. Po
wystuchaniu mnie adwokat odpowiedziat od razu, ze widzi w sprawie mojej dwie rze-
czy na mojg niekorzy$¢; naprzdd ze mam do czynienia z nieuczciwymi ludzmi (bo on ze
slyszenia tez znat rodzing T.); potem ze nie mam zadnych na pi$mie dowodéw na swoje
poparcie. Dodat jednak, ze nie watpi o wygranej dla mnie, gdybym przysiege wykona-
fa, bo tego strona przeciwna zazada¢ moze; ja z czystym sumieniem przysigc mogtam,
iz nie bylo zadnych miedzy mng a panig T. uktadéw; jednak wolalam nie dopusci¢ tej
ostateczno$ci i upowaznitam adwokata, by w moim imieniu polubownie rzecz ulozyl; ja
nie chciatam juz widzie¢ rodziny T, a mianowicie matki; wicc uprosilam tego pana, by
sam tam poszed! dla zagodzenia sprawy, chociazby z pewna z mej strony pieni¢zng ofiarg.
W pare godzin wrécit adwokat i wreez mi powiedzial, Ze nic nie ma do zrobienia z panig
T. — ze ona rzecz do ostatecznosci doprowadzi¢ zechce; a chociaz powtdrzyl, iz w konicu
ja bym wygra¢ musiata, jednak dodal, ze pewnie odrzektabym si¢ stokro¢ nawet wigkszej
straty pieni¢znej, gdybym poznala wszystkie przykrosci procesu, na jakie wystawiona by¢
bym musiafa jako kobieta i nadto cudzoziemka. Radzit mi wi¢c co predzej skofczyé tg
rzecz placac podlug wymagan pani T, tj. zwracajac jej rewers na 8o tal., bo to zadanie
ostatecznie o$wiadczyla jemu. Brat méj, ktérego ja weale w tg rzecz nie chciatam mieszaé,
bojac si¢ jego usposobienia goraczkowego, a razem wiedzac, iz on, réwnie jak ja niedo-
$wiadczony, nic by tutaj nie poradzil, brat mdj odezwat si¢, popierajac zdanie adwokata.
Zreszty ja sama uznalam teraz, ze to najrozsadniej, i chcialam niebawem przez adwokata
rewers zwrdcié; ale na moje wielkie zmartwienie adwokat na to nie przystal; powiedzial,
ze si¢ bez mojej obecnosci nie obejdzie, gdyz potrzeba bedzie mojego podpisu, na jakim$
protokole, ktéry musi by¢ sporzadzony za wspdlng zgods, azeby si¢ zapewnié, ze pani
T. zadnych w przyszloéci nowych nie wynajdzie sobie pretensji. Musialam wigc zastoso-
wad si¢ do koniecznoéci; uprzedzitam tylko adwokata, iz ja ani si¢ cheg odzywal, ze jego
upowazniam do ukoriczenia jak najpredzej tak, abym tylko podpis polozyé¢ potrzebowa-
ta. Za przybyciem moim z adwokatem do pani T. zastalam caly rodzing zgromadzona;
wszyscy okazali zadziwienie na méj widok, nie spodziewajac si¢ zapewne, bym tak rychlo
koniczy¢ chciata. Mlody T. za wejsciem moim pobladl mocno i wstawszy z miejsca, na-
tychmiast wyszed}. Zaczela si¢ rozprawa migdzy pania T. a adwokatem; ten od czasu do
czasu zwracal si¢ do mnie, by zgdaé¢ moich obja$nient na odparcie dowodzens pani T.; ale
ja odpowiadatam, ze juz mu rzecz raz wyjasnitam i prosze, by co predzej konczyl, gdyz
mi pilno wyjs¢ z tego domu. To méwitam po francusku, ale glosno, wiedzac, ze nie bede
zrozumiana; wreszcie adwokat spisal 6w zapowiedziany protokét; byt to rodzaj kwitu pani
T. dla mnie, jako nie ma zadnych juz do mnie pretensji. Zwrdcil jej rewers i na tym sig
skoriczyla ta licha sprawa. Bylo to pierwsze tego rodzaju doéwiadczenie dla mnie; bylam
oburzona nie tyle interesownoscia, jak falszem pani T.; z uczuciem pogardy i obrzydzenia
weszlam ten raz ostatni do jej domu, a nie chcac ublizy¢ samej sobie, nie odezwatam si¢
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caly czas; jednak nie moglam przenie$¢ na sobie, by przed wyjéciem nie daé jej uczué me-
go oburzenia; bylam ja przy wejsciu bez uktonu usiadla opodal, jakby milczacy $wiadek;
dopiero wychodzac, zatrzymalam si¢ we drzwiach i ukloniwszy si¢ wszystkim, zwrdci-
tam do pani T. juz po niemiecku te stowa: ,dzickuje za wszystko dobre wySwiadczone
w tym domu mnie, sierocie”. Oni wszyscy odpowiedzieli niskim uklonem, nie zrozu-
miawszy moze od razu ironii, a ja natychmiast posztam w swoja strong, kazawszy przy
sobie rzeczy moje zabrad.

To zajcie z pania T. podwojnie dzialalo na mnie; raz jako nowe doéwiadczenie, prze-
stroga co do dalszego posréd obeych zycia — to byla dobra strona rzeczy przykrej, bo
jak méwig: nie ma tego zlego, co by na dobre nie wyszlo; ale ja w razie nie tak filozo-
ficznie przyjelam niespodziewany zawdd: — przeciwnie, mocno uczutam tak jawny falsz,
oszustwo ze strony osoby, ktérej przez pamigé na matke bytam catkiem zaufala; i to byto
drugie wrazenie sprawione jednymze faktem; a silniejsze i trwalsze od pierwszego, bo
dotkneto bolesnej u mnie strony, owego uczucia nieufnodci i pogardy dla $wiata i ludzi.
To uczucie byto mi nie tylko przez dalszych wyrzucane, ale ganione przez matke; a ze od
jej $mierci postanowitam byta kierowad si¢ nadal w zyciu odebranymi od niej naukami
i przestrogami, usitowalam wytepi¢ w sobie to, co matka za zle uwazala; ta wiedziona
mys$la, bylam serdecznie przyjela pozorne dowody zyczliwosci ze strony obcej rodziny;
tymezasem gdy si¢ znéw zawiedziong znalazlam, obudzila si¢ na nowo dawniejsza moja
nieche¢ do $wiata i jak $limak dotkniety kryje sie co predzej do skorupki swojej, tak ja
na nowo zamkna¢ sie w sobie postanowitam i odosobni¢ od ludzi w czuciu — to jest
ani dba¢, ani liczy¢ na nikogo, samej sobie tylko zaufa¢ i wystarczy¢. Bylo w tem po-
stanowieniu moze wiele samolubstwa — moze i pychy cokolwiek — lecz okolicznosci,
zda si¢, utwierdzily mi¢ w tym pogladzie na zycie. Przyplacitam jednak i t¢ nowa nauke
i postanowienie; przechorowatam doznang przykro$é; febra wrécita mi sie nagle, co spo-
wodowato nows kilkotygodniowa przerwe w nauce mojej malarstwa; brat moéj ze swojej
strony, pracujagc nad muzyka, niedtugo uczut skutki wysilenia; zaczat upadaé na sitach
i zaledwie po kilku tygodniach zarzuci¢ musial nauke.

Jakby na pocieszenie nas i chwilowe wyrwanie z tego niewesolego stanu rzeczy, ode-
braliémy z domy wiadomo$¢ od siostry, ze za mgz wychodzi wkrétce i czeka naszego na
jej $lub przybycia. Ze wybér siostry padl na godnego ze wszech miar cztowieka, ucieszy-
tam si¢ tym serdecznie i wybraliémy si¢ niebawem z bratem do Warszawy. Par¢ miesigcy
spedzonych poéréd rodziny ubieglo jak dni pare; ale te chwile radosci uwazatam tylko
jako czas wytchnienia; wicc zndéw pozegnatam rodzing i w towarzystwie przyzwoitej ko-
biety jadacej zagranice wrécitam do Drezna. Brat méj ustuchat mej rady i zostal w kraju
dla oddania si¢ obranemu dawniej zawodowi. Za powrotem do Drezna udalo mi si¢ zna-
lez¢ pokoik dla siebie w domu, gdzie mieszkala jedna ze znajomych mi polskich rodzin
i wrécitam do mojej nauki. W tym czasie osoby zyczliwe, chcac mi ulatwié dalsza nauke,
poradzily mi, bym moje roboty malarskie paru znawcom pokazala; uczynilam to i obok
pochlebnego zdania o robotach moich poslyszalam zdanie, jakoby méj rodzaj malowa-
nia innej potrzebowal szkoly. Zaczgto mi mocno doradzaé, bym nie tracgc czasu, jechata
naprzéd do Francji, a potem do Wioch. Ja zrazu przyjelam te radg obojetnie; zdalo mi
si¢, ze jeszeze mogg wiele skorzystaé od mojego drezdeniskiego profesora; ale gdy mi nie
przestano powtarzaé powyzszego zdania, uwierzylam, ze musza by¢ stuszne, i po pew-
nym namysle rozpoczgtam starania o paszport do Francji. By powzigé to postanowienie,
musiatam przetamaé niewytlumaczong jaka$ niech¢¢ do Francji, a mianowicie do Pary-
za; zawsze bowiem, odkad pomyslatam o podrézowaniu dla nauki malarskiej, zdazatam
gléwnie do Wioch myslg jako do celu artystycznej pielgrzymki; za$ Paryz mijatam, gdy
mi si¢ nie wiedzie¢ skad jako$ natr¢tnie na my$l nasuwal. Teraz, nie zwazajac na t¢ moja
niewytlumaczong do Paryza antypati¢, postanowitam jechaé tam jako do ogniska wszel-
kiego ruchu intelektualnego; a majac tam siostre, pomimo iz jej wlasciwie nie znalam
(gdyz ona, opuszczajac kraj dla zaslubienia Mickiewicza, odjechata mi¢ dzieckiem ma-
lym), przeciez osadzitam za rzecz najprostsza przy siostrze w Paryzu zamieszkaé. Gdy
objawilam ten zamiar zyczliwym mnie znajomym, zacz¢li mi najmocniej odradzaé; po-
wiadali, ze gdy si¢ znajdg poéréd zywiotéw dziwnych, niewytlumaczonych, jakie towia-
nizm w domu Mickiewicza zaszczepil, utrace wszelka swobodg, zaniecham nauki, jakiej
si¢ poswigcilam obecnie; co gorsza, zobacze i uslysz¢ tam niejedna osobe, ktérej nowe
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niby i wyzsze idee do najniemoralniejszych czynéw prowadzz. To mi méwily kobiety
starsze, godne ze wszech miar szacunku i wiary; mialam dowody ich dla mnie zyczliwo-
$ci, wigc moglabym byla im zaufaé; a przeciez nie poszlam $lepo za ich zdaniem. Udalam
si¢ po rade tam, gdzie czerpalam od roku sile do zycia; wywolatam wspomnienie matki;
ona ganila mi zbytnig latwowiernoé¢ co do zlego, jakie na $wiecie wydarzaé sie moze;
wicc powiedzialam sobie, ze przeciez u siostry znajdg opicke, gdyby nawet znaleZli si¢
tam tacy, ktérzy by chcieli pokéj moj zaklécal. Zreszta pomyslatam jeszcze, skoro nie
mam ani checi, ani usposobienia, by si¢ zajmowa¢ temi jakiemi$ nadzwyczajnemi rzecza-
mi, ktdre sa (to jest wéwczas byly) nad moje pojecie, tatwo o tem przekonatam kazdego,
bo zajmowac¢ si¢ bede tylko naukg moja, a w nic innego wdawa¢ ani o nic pyta¢ si¢ nie
bedg. Bylo to bez watpienia postanowienie dosy¢ egoistyczne, ale usprawiedliwia mi¢ po
cz¢sei przekonanie, jakie wéwezas miatam, ze sily moje nie po temu, by si¢ zajmowad
rzecza, o ktdra, jak slyszatam, rozbila si¢ niejedna wyzsza inteligencja. To wszystko roz-
wazywszy, postanowilam ostatecznie zamieszka¢ w Paryzu u siostry; ale wprzéd cheiatam
wiedzie¢, czy to jej bedzie po mysli, bo¢, jak ja jej, tak ona mnie nie znata; — a jesli-
by tak by¢ miato, jak niektérzy méwili, ze nauka Towianiskiego zobojetniata kazdego do
zwigzkéw rodzinnych, to i cdz by znaczyl u Mickiewiczéw méj tytul siostry. A miatam
pewne powody wierzy¢ temu, gdyz wiedzialam od 0séb z familii, ze od czasu jak Towian-
skiego duch opanowat dom Mickiewiczéw, Celina, co dawniej z rzadka wprawdzie (by
nie kompromitowa¢ u rzadu) pisywala jednak do blizszych krewnych, nastgpnie zarwata
catkiem stosunki listowne z rodzing. Rozsadng wiec z mej strony rzecza byto napisaé do
siostry z zapytaniem, czy mogge wprost do niej zajechad, i uczynitam to. Bardzo rychio
odebratam od Mickiewiczowej odpowiedz, co mi¢ naturalnie utwierdzito w powzigtym
zamiarze.

Ale pozostawala jeszcze do przetamania trudno$¢ o paszport; niechetnie, prawie wy-
jatkowo, udzielat wtedy rzad rosyjski paszportu do Paryza. Od chwili, gdy zrobilam o to
podanie, schodzit tydzien za tygodniem, az do paru miesi¢cy zeszlo, a nie miatam zad-
nej odpowiedzi. Wtedy dziwny jaki§ opanowal mi¢ niepokdj; ja, co przedtem nie tylko
obojetnie, ale niech¢tnie o Paryzu myslatam, teraz czulam si¢ jaka$ niewidzialng sila tam
pociagana. Nie bylo to uczucie zwykle niecierpliwosci, ktére kazde oczekiwanie i niepew-
noé¢ wywolujg; nie byt tez to glos serca obudzony listem serdecznym siostry; nie, to nie
byto zadne z tych uczué; bylo to co$, jakby glos przyzywajacy mi¢ tam — jakby wolanie
— a szfam za tym glosem jak z koniecznoéci — z obowigzku; sama sobie nadwczas nie
umiatam zda¢ sprawy z doznawanego uczucia, a udr¢czona si¢ czutam. Raz na przyklad,
patrzac na portret matki (co zwyklam byla czyni¢ w chwilach smutku i walki moral-
nej), nagle ze tzami w oczach i zatamawszy rece, zawolatam: ,Boze, czegdz Ty chcesz ode
mnie?”. Wkrétce potem, nie doczekawszy si¢ urzedowego pozwolenia, wyjechalam do
Paryia; zabralam si¢ z pewng rodzing niemiecks, do ktérej si¢ przylaczylam dla przebycia
granicy i tak dostalam si¢ do Paryza.

Pierwsze wrazenia odebrane w nieznanem miejscu s3 zwyczajnie (dla mnie przynaj-
mniej) stanowcze, nieomylne; otdz na wstepie do domu Mickiewiczéw uderzyt mie jakis
nielad powszechny, zaniedbanie, rozprzezenie jakies$; to pierwsze wrazenie byto, wyzna-
j¢, przykre dla mnie, ale mig nie zniechgcilo, tylko umocnito w zamiarze, by si¢ poéréd
wszystkiego, co mi¢ otaczaé mialo, odosobnié¢ niejako — by zachowaé wlasng swobodg
i sposéb zycia sobie wlasciwy. Po tem ogélnem pierwszem wrazeniu doznalam nastgpnie
wrazefl pojedynczych; gléwne byly nastepujace: Mickiewiczowa, ktérg widziatam wtedy
jakby po raz pierwszy, miala na calej swojej osobie gléwnie ceche zaniedbania, przy-
gnebienia, co na mnie wywarto jakié osobliwy smutek, a wyznaj¢ szczerze, nie obudzito
zaufania do nieznanej mi siostry; bo w jej wejrzeniu, ruchu i calej postaci znalaztam po-
twierdzenie zdania ogdlnego, jakoby umyst jej pozostat bledny od owej pamigtnej cho-
roby. Przeciez rado$¢, z jaka mi¢ powitala, okazata mi braterskie jej dla mnie uczucia
i pociagneta mi¢ ku tej biednej siostrze. Widok Mickiewicza na razie tez nie obudzit
bezwarunkowej u mnie sympatii; pierwsze spojrzenie, jakie na mnie zatrzymal, uderzylo
mig jaka$ sila badawcza, egzaminujaca — zdato mi sig, jakby mi¢ on chcial na wskro$
przenikngé; i tej chwili powstalo we mnie dra$nigte uczucie wlasnej niejako wartosci —
postanowilam w duchu mie¢ si¢ na bacznoéci, by zachowaé we wszystkim wolg, zdanie
i czucie wlasne, nawet wobec tego czlowieka, ktorego wielko$¢ uznawatam, a poswigcenie
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dla ojezyzny czcitam w nim i bylabym chciala nasladowaé, gdybym byla miala sily i pole
po temu.

Poséréd dzieci Mickiewiczéw, najstarsza corka, Marynia, jedna zrobita na mnie od-
rebne a mile wrazenie; wyczytalam w jej jasnym spojrzeniu sympati¢ szczera, dziecigca;
uczulam, ze ona mi¢ pokocha i przywigze mie do siebie. Reszta jej rodzerstwa, tj. siostra
i bracia, wydali mi si¢ catkiem zaniedbani; zdalo mi si¢ w nich widzie¢ jakby dzieci natu-
ry, ale natury jakiej$ dzikiej, metnej; tutaj znéw stangto mi na mysli, co slyszatam przed
przybyciem do Paryza, jakoby Mickiewiczowie, idgc za teorig Towianiskiego, zostawiali
dzieci swoje na fasce bozej, jak to méwig, nie zajmujgc si¢ weale rozwinieciem ich umy-
shu ani jakiemkolwiek wyksztalceniem. Ze jednak obok reszty dzieci widziatam Marynie,
pomyslalam, iz to przeciez musi pochodzi¢ w znacznej cz¢éci i z usposobienia indywi-
dualnego dzieci samych; zresztg bytam postanowila zawczasu najszczerzej nie sadzi¢ tutaj
o czemkolwiek z samego pozoru. Czulam, ze przybylam niekorzystnie uprzedzona; a ze
obok tego wrodzona mi byla nieufno$¢, mialam si¢ na baczno$ci przeciw samej sobie;
bo matki mojej w tym wzgledzie przestrogi wyryte mialam na zawsze w mydli i sercu
— tak jak wszystkie rady od niej odebrane i wszelkie o niej wspomnienia. Powtarzam
wigc, iz pomimo tych pierwszych niemilych wrazen, zamiar méj pozostania przy siostrze
nie zostal zachwiany — ale wyznajg, ze po tych spostrzezeniach powstalo we mnie jakie$
uczucie osamotnienia moralnego, graniczace z obojgtnoécia na wszystko, co mi¢ otacza-
to. Obok tych pierwszych wrazed, o ktérych wyzej méwilam, wspomnie¢ musze jeszcze
o jednym, najsilniejszym motze; to wrazenie wywarta na mnie kobieta obca, tj. nienale-
zgca do rodziny Mickiewicza, a jednak zajmujaca w jego domu jakie$ odrebne a poufne
stanowisko; zwano j3 Ksawera; opisz¢ tutaj szczegdlowo pierwsze moje z nig spotkanie,
bo zejscie si¢ z ta kobieta w domu Mickiewicza uwazam za fakt wazny; z mojego bowiem
chwilowego z nig zblizenia si¢ wynikly wszystkie dalsze okolicznosci. Pomimo wstre-
tu musze tutaj wywola¢ to i wiele innych wspomnies, bo idzie o objasnienie smutnej
przesziosci.

Po pierwszych z rodzing Mickiewicza powitaniach, siostra moja poprowadzila mi¢ do
przeznaczonego dla mnie pokoju; byl on na gérze nad jej pokojem; majac i8¢ na scho-
dy, rzucitam okiem w gére i zobaczylam na przedsionku stojacg kobiete z dzieckiem na
reku; spotkalam wzrok tej kobiety utkwiony we mnie z sila tak przenikajaca, ze uczu-
tam niepokdj jaki$ ze wstretem dla tej kobiety potaczony; jednej chwili stan¢ly mi na
mysli przestrogi owych starszych kobiet: ,zobaczysz tam i uslyszysz ludzi, keérych idee,
niby nowe i wyzsze, do najniemoralniejszych czynéw prowadzy”; — to ostrzezenie przy-
pomniat mi pierwszy widok Ksawery; — a $wiadcze si¢ sumieniem moim, ze nikt mi
przed przybyciem do Paryza o Ksawerze nie méwit; nie tylko wigc nie wiedzialam, ze ja
u Mickiewicza zobaczg, ale niewiadoma mi byla egzystencja tej kobiety na $wiecie. Tutaj
najlepiej dowiodg, jak dalece bezstronng i ostrozng w sadzeniu by¢ chcialam; pomimo
wstretu, jaki obudzit u mnie widok Ksawery, gdy siostra przedstawila mi jg jako przyja-
citke domu, podatam jej reke szczerze, serdecznie i z pewnym wewnetrznym wyrzutem
postanowilam zatrze¢ pierwsze uczucie niecheci mimowolnej. Uderzylo...

(Tu pamiginik si¢ urywa, natomiast rekopis zawiera kilka stow spisanych przez Zofig Szyma-
nowskg, a tyczqcych przewaznie Mickiewicza).

SEN MOJ Z 30 STYCZNIA 1860 R. W RZYMIE

Znajdowalam si¢ w jakim$ obszernym pokoju, gdzie bylo kilka oséb zebranych — posréd
nich Adam, Lenartowicz i ja — my troje odosobnieni od reszty, tak ze ja nie widzia-
tam innych — my$my byli blisko siebie w malym pétkolu w sposéb taki: Adam stal
wprost mnie, Lenartowicz siedzial na jakim$ niskim siedzeniu obok Adama w glebi pét-
kola, bokiem od Adama i do mnie, z glowa wzniesiong i zwrécong ku Adamowi — ja
obok Lenartowicza siedzialam na krze$le na wprost Adama, na niego tez patrzac; Adam
zwrécony do Lenartowicza méwil: ,byloby wiele do pisania o tych ostatnich chwilach,
o my$lach moich” — a méwiac to, zdawal si¢ mocno wzruszony i tzy mial w oczach — po
chwili méwit dalej, ale co, nie zapamietatam, tylko zauwazalam, ze wspomniat o swoim
kalamarzu; Lenartowicz, jakby odpowiadajgc Adamowi, powiada: ,ja nieraz my$lalem
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o tem, ale to trudno, niepodobna teraz...” Adam z gniewem przerywa: ,niepodobna,
niepodobna to trzeba koniecznie” — tutaj L. powstal i pocalowal Adama w twarz —
Adam nagle poczerwienial i zrobit jaki§ ruch nieukontentowania, jakby odsuwajac si¢
od Lenartowicza — ale ten ujat go za r¢ke obiema rekami i siadajac, zlozyl reke Adama
na swoich kolanach, zawsze ja trzymajac; ja patrzalam na to wszystko w milczeniu, ale
w duchu ganiagc Lenartowicza za jego odpowiedz i za cale znalezienie si¢ — zaledwie to
pomyslalam, Adam zwrécil na mnie oczy i z twarzg dziwnie rozjasnions, i z ta rubasz-
ng wesoloécia, z jaka zwykl byt czego zada¢ w zaufaniu, powiada do mnie: ,Ot ja ciebie
prosze Panno Zofio niechaj to...” wtem kto$ z obecnych, ktérych zawsze nie widze, niby
brat mdj, wola na mnie: ,,chodz, p6jdziemy na gréb...” i dodaje czyj, ale nie rozréznitam
dobrze, czy powiedzial na gréb Adama, czy matki naszej; ja na ten glos powstatam, ale
nie odchodze, tylko stoje, cheae stuchaé dalej, co Adam méwi — tutaj zatar! si¢ sen.
Sen nastepujacy:

SEN CZWARTY, PARYZ, W STYCZNIU 1856

Sztam jak zwykle rano z mego i Maryni sypialnego pokoju, przez salon do pracowni
mojej (dawniej pokoju Celiny); znalaziszy drzwi zamknigte, stukam, przez drzwi odzywa
si¢ Adam: ,czego cheesz?” — odpowiadam: ,to ja — przychodze...” Adam, nie czeka-
jac, bym skonczyla, otwiera drzwi i méwi: ,,dobrze, ze przychodzisz; wiasnie tu uktadam
jeszcze niektére papiery...” i nie ciagnac dalej, zbliza si¢ do biurka, ktére ja po $mierci
Celiny bylam na méj uzytek obrécita; wybiera Adam réine jakie$ stamtad pisma — a ze
zdaje si¢ zapomina¢ o mojej obecnodci, odzywam si¢ po chwili: ,nie bede panu Adamowi
przeszkadzaé, tylko przypominam o godzinie®...

»A, prawda” — przerywa mi znéw Adam — ,musz¢ nakreci¢ zegarek” — i wyjmuje
z biurka jaki$ zegarek stary. — ,A-ale nie ma kluczyka — nie masz ty swojego?” —
podalam mu kluczyk od mego zegarka, a skoro tamten nakrecit i skingl mi glows, jakby
zegnajac, zwrdcitam si¢ ku drzwiom do wyjécia; tutaj marzenie zatarlo sig, ale uslyszatam
przez sen dzwonienie kilkakrotne i obudzitam si¢ jako$ niespokojna; teraz juz na jawie
uslyszalam dzwonienie — zadziwitam si¢ mocno, bo jeszcze bardzo bylo rano — jesz-
cze ciemno bylo na dworze; smutne przeczucie serce mi $cisnefo — byla to wiadomos¢
o przybyciu zwlok Adama. — Sen ten caly dziwny — ale uderzyt mi¢ w nim szczegélnie;
ustep o zegarku; — juz w pierwszym $nie byly zegarki i wzmianka o jakiej$ oznaczonej
godzinie; po tym czwartym $nie, miatam jeszcze sen o Adamie i znéw o dwdch zegar-
kach — ale tego snu nie zapamictalam jasno. Nastepnie w par¢ miesiecy, gdy z dzie¢mi
wyjechatam do St. Germain, pierwszej tam nocy $nil mi si¢ Adam.

SEN PIATY, ST. GERMAIN 1856

Jestem w St. Germain — niby tylko co przybytam do mieszkania; wchodzi Adam z paro-
ma osobami, ktérych nie rozpoznaje; — ,Dobrze, ze$ tutaj przybyla” — rzeknie Adam
do mnie — i zaczyna co$ dalej méwié o przyszioéci — o Napoleonie — ja stucham, ale
w duchu nie jestem przejeta mowa Adama — on jakby to dostrzegl, powiada do mnie:
sty pojdziesz ze mng”. — ,Alez nie zdolam” odpowiadam. — ,Musisz” odrzekl Adam
z taky silg i powaga w spojrzeniu i geécie, ze jakiem$ nowem tchnieniem ozywiona, po-
stapitam ku niemu — i znikto widzenie, a ja obudzitam si¢ pod wplywem jeszcze tej sily
Adama.

SEN SZOSTY, PARYZ, ROK 1856

Znajduje sic w mieszkaniu dawniejszym — w Arsenale; wchodz¢ do salonu — tam zastaje
kilku mezczyzn — miedzy nimi zwyklych Adama gosci, B. G. Z. — zrazu nie widzg
Adama — szukam go wzrokiem, a nie znajdujac, cheg wyijs¢ do drugiego pokoju; —
wtem spostrzegam Adama siedzacego obok drzwi; gdy widzi mi¢ zmierzajaca ku wyjsciu,
rzuca na mnie spojrzenie, ktére mig zatrzymuje jak wryta na miejscu; wyczytalam w tym
wzroku Adama, naraz jakby wyrzut i rozkaz, bym pozostata w gronie otaczajacych go.
Sen ten tak krotki przeciez gleboko mie poruszyl; tym wickszy byt wplyw jego na
mnie, ze w czasie, gdy go mialam, bylam zastabla na duchu; codzienne troski, zajécia

Btylko praypominam o godzinie— Miatam ja zwyczaj Adamowi méwié, gdy byt czas ié¢ do biblioteki. [przypis
autorski)
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smutne w gronie rodzinnym Adama, niepewno$¢ co do przysziodci i kierunku tych dzie-
ci — to wszystko odbierato mi sit¢ woli, ktéra dotad bytam zawsze posiadala; zacz¢lam
mysle¢ o bezuzytecznoéci dluzszego poswigcenia czasu i sit whasnych — uczulam pra-
gnienie opuszczenia tutejszego tak cigzkiego stanowiska mojego — zapragne...

(brakuje)
...taj obowigzkéw moich.

SEN OSMY, PARYZ, ROK 1857

Znajdowatam si¢ w gestym lesie z druga jaka$ osobg, kobieta; ta prowadzi mi¢ ku jakiemus
pomnikowi grobowemu — jest to jakby sarkofag z bialego kamienia, a na nim lezgca
posta¢ wyciggnicta ma reke w nasza stroneg z gestem wskazujacym; na ten widok zdjgta
trwogg cheg wrocid si¢; ale moja towarzyszka nie pozwala na to i powiada, iz powinnam
poprawi¢ t¢ reke, ktdrej palce pokurczone, bo tylko palec wskazujacy widny; ja wzbraniam
si¢, méwigc, ze nie rzezbiarstwem, ale malarstwem trudni¢ si¢, wigc nie potrafi¢ tutaj
poradzi¢; pomimo odpowiedzi mojej, czuj¢ sic niewidzialng jaka$ sila ku grobowcowi
posunieta; za zblizeniem si¢ usituje rozpoznad, czy to matki mojej, czy Adama grobowiec
— nie mogg zdaé sobie z tego sprawy — i znéw ogarnia mi¢ przestrach i odwracam
si¢ od grobowca, by odejé¢; — spiesznie postgpuje kilka krokéw ku mojej towarzyszce,
ktéra stoi opodal — nagle czuje, iz suknia moja przytrzymana — przerazona ogladam si¢
poza siebie i widzg, ze owa kamienna reka uchwycita suknie moja — rzucam wzrok na
twarz posagu — ta, co wprzod, réwnie cata jak postaé, na wznak lezala, teraz obrécona ku
mnie, z szeroko otwartemi oczami, we mnie wlepionymi z wyrazem jakiego$ gniewliwego
rozkazu; po tym wzroku poznaj¢ Adama i przejeta nieopisanem uczuciem zalu, trwogi
i rozpaczy zarazem, zanoszg si¢ od placzu — tak si¢ obudzitam.

Sen ten miatam, gdy bylam w najsmutniejszem usposobieniu. Oczekujgc moznosci
wyjechania stad, a nie majac zadnej jeszcze co do tego pewnosci, codziennie walczy¢ mu-
sialam ze zniecheceniem i zwatpieniem — przemyslajac, czy aby na krétko dozwolonym
mi bedzie wypoczaé przy siostrze po tylu cierpieniach i walkach przebytych. W dniu,
ktérego nocy sen ten miatam, bylam wiccej niz zwykle przygnebiona; kladac si¢ spaé,
przemyslaé zaczelam nad tem polozeniem mojem bez przyszlosci, bo bez nadziei zadnej,
bez wiary w jakie$ dla siebie, nie juz szcz¢scie, ale pokéj jakis, swobodg — te jedyne
dla mnie w zyciu skarby, ktére osiggnac bylo od $mierci matki celem moim jedynym;
temi myslami rozzalona, z placzem zapytywatam siebie samej, to cieniéw matki i Adama,
poki ja tak tutaj mam zy¢ w odr¢twieniu moralnym, przykuta do miejsca, do obowigz-
kéw dobrowolnie przyjetych, cigikich, a teraz nad sily moje i mozno$¢ utrudnionych mi
przez nieprzewidziane okolicznosci. — Z tym zapytaniem: ,pokiz tak bedzie?” zasngtam
i miatam sen, kedry nie dodat mi nadziei.

Dzisiaj, po uplywie roku odczytujac to, widzg i rozumiem znaczenie snu tego; w kil-
ka tygodni péiniej (tj. po tym $nie) przybyt T. G. dla zazadania reki Maryni i zaslubit
ja; my$le wice, ze ten gest Adama z grobowca i przytrzymanie mnie w miejscu bylo
przepowiednia i objawieniem woli zarazem.
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